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Vorwort

Im Jahr 2003 wurde durch die Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid und den Gewasserzweck-
verband Isenach-Eckbach gemeinsam das Wasserwirtschaftliche Gesamtkonzept (WGK 2003) fur
das Einzugsgebiet von Isenach und Eckbach entwickelt. Dabei stand die Verbesserung des Gberort-
lichen Hochwasserrlickhalts und der Abflussverhaltnis-se im Vordergrund. Die daraus abgeleiteten
Maflnahmen wurden inzwischen umgesetzt oder befinden sich in der Realisierungsphase.

Die Hochwasserereignisse der jingeren Vergangenheit haben gezeigt, dass die bisher realisierten
Uberortlichen Mallnahmen aus dem Konzept 2003 bereits eine Verbesserung des Hochwasser-
schutzes und der Abflussverhaltnis-se bewirken. Allerdings hat die Entwicklung des Niederschlags-
geschehens der letzten Jahre auch gezeigt, dass die vorhandenen Entwasserungssysteme in Teil-
einzugsgebieten aufgrund der haufigeren und heftigeren Starkregenereignisse an ihre Grenzen
stolRen und ein Bedarf an weitergehenden Losungsansatzen besteht.

Geanderte Randbedingungen sowie neue Gefahrenlagen und Erkenntnisse erfordern deshalb eine
Uberprifung, ob das WGK 2003 noch den kiinftigen Anforderungen entspricht. Dabei sind in einer
Fortschreibung des WGK Einflusse und Folgen des Klimawandels (Hochwasser, Starkregen,
Trockenheit, Niedrigwasser) ebenso zu berlicksichtigen wie die Aspekte Okologie und Biodiversitat.

Um dieser komplexen Aufgabenstellung gerecht zu werden, wurden im Jahr 2020 die wesentlichen
Akteure im Rahmen von Workshops in den Prozess eingebunden. Veranlasst durch die Starkre-
genereignisse im Sommer 2021 wurden erganzende Sonderworkshops mit den betroffenen Kom-
munen und der Landwirtschaft durchgefihrt.

Die Fortschreibung WGK 2022 zeigt, dass die bereits realisierten Uberdrtlichen MalRnahmen wirken
und mit den noch abzuschlieRenden Projekten eine Verbesserung der wasserwirtschaftlichen Ver-
haltnisse erreicht wird. Neben der konsequenten Weiterfihrung dieser MaRnahmen kommen die
Fragestellungen aus den Workshops bzw. Abstimmungen hinzu, die in den nachsten Jahren in
einem offenen Prozess abgearbeitet werden sollen. Im Vordergrund stehen dabei die Schaffung
zusatzlicher Rickhaltemoglichkeiten in den Gewassereinzugsgebieten sowie die Optimierung vor-
handener Rickhaltungen und der hydraulischen Leistungsfahigkeit der Gewassersysteme. Dabei
gewinnt die Weiterentwicklung der Konzepte zur 6kologisch orientierten Gewasserunterhaltung zu-
nehmend an Bedeutung.

Die Bearbeitung der Fortschreibung des WGK hat gezeigt, dass die friihzeitige Einbindung und Ab-
stimmung zwischen den verschiedenen Akteuren sehr wichtig ist. Neben den teilweise schon beste-
henden regelmafigen Gesprachsrunden wird dies durch die unter der koordinierenden Federfiih-
rung des Gewasserzweckverbands neu eingerichtete projektbegleitende Arbeitsgruppe erreicht.

Die jetzt vorliegenden gemeinsam entwickelten Empfehlungen zeigen den Weg auf, der im Sinne
einer risikomindernden, nachhaltigen und 6kologisch vertraglichen Entwicklung unserer Gewasser-
systeme nun weiter beschritten werden muss.

Prof. Dr. Hannes Kopf Martin Hebich
Prasident Oberblrgermeister
der Struktur- und Genehmigungsdirektion Std Verbandsvorsteher

Gewasserzweckverband Isenach-Eckbach



1 Veranlassung und Herangehensweise zur Fortschreibung des Wasserwirt-
schaftlichen Gesamtkonzeptes fur das Einzugsgebiet von Isenach und
Eckbach

Das Wasserwirtschaftliche Gesamtkonzept (WGK) fir das Einzugsgebiet Isenach-Eckbach wurde
2003 von der SGD Sid und dem Gewasserzweckverband Isenach-Eckbach entwickelt. Von beson-
derer Bedeutung fiir den Hochwasserschutz sind dabei die sogenannten tberdértlichen Malinahmen,
die zwischenzeitlich planerisch konkretisiert wurden und sich weitgehend in der Realisierungsphase
befinden.

Die Hochwasserereignisse der jingeren Vergangenheit haben gezeigt, dass die Umsetzung der
Uberdrtlichen MaRnahmen aus dem Konzept eine Verbesserung des Hochwasserschutzes und der
Abflussverhaltnisse bewirkt. Allerdings hat die Entwicklung des Niederschlagsgeschehens der letz-
ten Jahre auch offenbart, dass die vorhandenen Entwasserungssysteme aufgrund der haufigeren
und heftigeren Starkregenereignisse an ihre Grenzen stoen und ein Bedarf an weitergehenden
Lésungsansatzen besteht. Die Schadensbilder aus den stetig zunehmenden Starkregenereignissen
zeigen deutlich, dass die Ursachen komplex sind und differenzierte Lésungsanséatze notwendig ma-
chen. Verschiedene Zustandigkeiten und Interessenlagen ergeben eine Vielzahl moglicher Lésungs-
ansatze. Daher ist eine Blindelung und Koordinierung der Aktivitaten notwendig.

Die geanderten Randbedingungen sowie neue Gefahrenlagen und Erkenntnisse erfordern deshalb
eine Uberpriifung, ob das WGK den kiinftigen Anforderungen entspricht. Hierbei sollen u.a. auch die
Folgen des Klimawandels (Hochwasser, Starkregen, Trockenheit, Niedrigwasser) berlcksichtigt
werden (Naheres siehe Kapitel 3).

Als Grundlage wurde in einem ersten Arbeitsschritt der aktuelle Status Quo hinsichtlich der bereits
realisierten bzw. in Kirze umgesetzten Projekte aus dem bisherigen Wasserwirtschaftlichen Ge-
samtkonzept erfasst. Wesentliche Aspekte sind z.B. die Abflussleistungen, die Rickhaltevolumina
und die umgesetzten ortlichen kommunalen Schutzmalnahmen gegen Grundwasserhochstande.
Darauf aufbauend werden offensichtliche Konfliktpotenziale aufgezeigt und der weitere Handlungs-
bedarf soweit wie méglich konkretisiert. Dabei werden die bisher umgesetzten Mallnhahmen des
WGK 2003 bertcksichtigt ebenso wie die Erfordernisse, die sich aus dem Betrieb ergeben.

Die Einbindung wesentlicher Akteure (Wasser- und Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz,
Bauern- und Winzerverband (BWV), Landwirtschaftskammer (LWK), Kommunen, Betroffene, Natur-
schutz, Landesbetrieb Mobilitat (LBM) usw.) erfolgt in Runde-Tisch-Gesprachen (Workshops), deren
wesentliche Inhalte sind

o Ermittlung des Untersuchungsbedarfs

e Sammeln und Verdichten von Grundlageninformationen

o Vorstellung der ersten Ergebnisse der Bestandsaufnahme

¢ Sammeln moéglicher MalRnahmen und Ideen

e Sammeln von Handlungsmoglichkelten und Losungsansatzen

e Vorstellung und Diskussion der Ergebnisse

Aus Anlass der Starkregenereignisse im Einzugsgebiet wurden im Juni 2021 erganzende Sonder-
workshops mit den betroffenen Kommunen und der Landwirtschaft durchgefihrt.



2 Wasserwirtschaftliches Gesamtkonzept fiir das Einzugsgebiet von
Isenach und Eckbach 2003

2.1 Ursprungliche Veranlassung und Randbedingungen

Zum Ende der 1970er Jahre waren die Grundwasserstande auf einem langjahrigen Tiefststand ab-
gesunken. Zwischenzeitlich sind die Grundwasserstande auf der Frankenthaler Terrasse und in der
Rheinniederung wieder anndhernd auf mittlere Verhaltnisse angestiegen und schwanken — je nach
Witterungssituation — um diesen Mittelwert. Nach Nassperioden kommt es in vielen Neubaugebieten
aber auch in landwirtschaftlich genutzten Gelandesenken zu Problemen mit hoch anstehendem
Grundwasser. Gleichzeitig ist die Abflussleistung der Bachlaufe und Graben auf der Frankenthaler
Terrasse und in der Rheinniederung durch das geringe Gefélle begrenzt.

Im Sinne einer nachhaltigen Sicherung unserer Umwelt und unter Berlicksichtigung der Anforderun-
gen der Gewasser als Okosysteme durften Anséatze zur Lésung dieser Probleme nur begrenzt in
den Wasserhaushalt eingreifen und mussten die Wechselwirkungen zwischen seinen einzelnen
Komponenten bericksichtigen.

Es war deshalb erforderlich, ein wasserwirtschaftliches Gesamtkonzept fiir das Einzugsgebiet der
Isenach und des Eckbaches zu erstellen, das moglichst flexibel auf wechselnde Randbedingungen
reagieren sollte.

Das Konzept konzentrierte sich auf folgende Fragestellungen:
o Verbesserung der Abflusssituation in hydrologisch nassen Zeitrdumen,
e Verbesserung des binnenseitigen Hochwasserschutzes,
e Schutz der Bebauung vor Grundwasserhochstanden (lokale MalRnahmen)

Vom raumlichen Malstab her eher lokale Fragestellungen wie

e dezentraler Rickhalt im Zusammenhang mit der Pflicht zum Ausgleich der Wasserfuhrung

nach §§ 61,62 LWG Rheinland-Pfalz,

e naturnahe Gewasserentwicklungen,

e Schutz bebauter Ortslagen vor hohen Grundwasserstanden
wurden vereinfachend Uber ihre Rickwirkungen auf die tberdrtlichen Aspekte des Wasserhaushal-
tes in die Betrachtungen integriert. Detaillierte Untersuchungen hierzu blieben den vorwiegend kom-
munalen Vorhabentragern vorbehalten.

2.2 Inhalte und Ziele des Gesamtkonzeptes von 2003

Vor dem Hintergrund der bestehenden wasserwirtschaftlichen Probleme wurde unter Federfiihrung
der Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid und des Gewasserzweckverbandes Isenach-Eck-
bach ein "Wasserwirtschaftliches Gesamtkonzept" fir das Einzugsgebiet von Isenach und Eckbach
erarbeitet und im Jahr 2003 vorgelegt *. Hierin wurden folgende Eckpfeiler erarbeitet:

e Die Verbesserung des Hochwasserruckhaltes in den extensiv genutzten Bachauen westlich
der Frankenthaler Terrasse. Zentrale Standorte sind hier das Dirkheimer / Erpolzheimer

1 https://sgdsued.rlp.de/de/service/downloadbereich/wasserwirtschaft-abfallwirtschaft-bodenschutz/
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Bruch im Teileinzugsgebiet der Isenach und der Bereich der Marlachwiesen im Teileinzugs-
gebiet der Marlach. Kleinere Ruckhaltungen sind an Marlach, Stechgraben und Schwaben-
bach vorgesehen.

e Die Verbesserung der Abflussverhaltnisse in den morphologisch flachen und intensiv genutz-
ten Bereichen der Frankenthaler Terrasse und der Rheinniederung. Malinahmen hierzu sind
Nord- und Sidspange sowie die Aufteilung der an der Isenachmindung genehmigten
Schopfwerksleistung auf mehrere Standorte.

o Der Schutz von gefahrdeten Siedlungsbereichen vor Grundwasserhochstanden durch lokale
MaRnahmen (z.B. Brunnengalerien) mit Ableitung in die Vorflut.

Verbesserung des
Hochwasserriickhaltes

Verbesserung der
Abflussverhiltnisse

Lokaler Schutz vor
Grundwasserhochsténden

Abbildung 1 Schematisierte Darstellung der ineinandergreifenden wesentlichen Bausteine des
Wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes — hier Ausgangssituation 2003 (blau =
Uberoértlich/ grin = lokal)



2.3 Umsetzung der wasserwirtschaftlichen MaBnahmen

2.3.1. Verbesserung des Hochwasserriickhaltes

2.3.1.1 MaBnahmenpaket Stand 2003

Ein zu geringer Hochwasserruckhalt im Einzugsgebiet von Isenach und Eckbach ist eine wesentliche
Ursache fiir die nach Regenereignissen auftretenden Uberschwemmungen von Verkehrsflachen,
Siedlungsbereichen und landwirtschaftlichen Nutzflachen. Dem Rahmencharakter des Gesamtkon-
zeptes 2003 entsprechend konzentrierten sich die Betrachtungen zu diesem Punkt auf zentrale
Hochwasserriickhaltungen insbesondere in den Oberlaufen (siehe Tabelle 1). Flankiert wurden
diese durch die auf lokaler Ebene angesiedelten dezentralen MalRnahmen sowie die naturnahen
Gewasserentwicklungen.
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Abbildung 2 Bedarf an Hochwasserrickhaltung aus dem WGK 2003

Das flr einen 50-jahrlichen Hochwasserschutz der Ortslagen im zentralen und 6stlichen Teil des
Untersuchungsgebietes noch erforderliche Rlckhaltevolumen wurde mit einem Niederschlags-
Abfluss-Modell ermittelt. Danach waren im Einzugsgebiet von Isenach und Eckbach gemafl dem
Konzept von 2003 zusatzlich zu den bereits geplanten 340.000 m*® noch weitere 890.000 m® Rlck-
halteraum zu errichten (siehe Tabelle 2). Der weitaus gréfte Teil entfiel auf das Teileinzugsgebiet
der Isenach.

Der noch zusatzlich erforderliche Uberértliche Bedarf fir Rickhaltevolumina im Einzugsgebiet wird
in Tabelle 3 aufgeschlusselt.



Tabelle 1 Prioritaten und Herstellungskosten der MaRnahme zur Verbesserung des Hochwas-
serschutzes aus WGK 2003

Verbesserung des Hochwasserriickhalts
MaBnahmen und zugehdrige Herstellungskosten '
Finanzierung

(Kostenanteil in Mio. €) 2
Land GzvV

Stand
2003

Kosten in Trager-

MaRnahme Mio. € schaft

Prioritiatsstufe 1 (bis 2005)
Hochwasserrickhaltung Isenach 8,6 Gzv 5,16 3,44 Konzept
oberhalb Flof3bach

Prioritiatsstufe 2 (bis 2010)

Hochwasserriickhaltung Stech- 1,0 Gzv 0,59 0,39 Konzept
graben westlich Schauernheim
Hochwasserrickhaltung Marlach 5,3 Gzv 3,18 2,12 Konzept
westlich Meckenheim

Summe: 6,3 3,77 2,51 -
Prioritiatsstufe 3 (bis 2020)
Hochwasserriickhaltung Stech- 0,8 Gzv 0,50 0,34 Konzept
graben westlich Rédersheim
Hochwasserriickhaltung 0,7 Gzv 0,41 0,27 Konzept
Riedgraben westlich Dannstadt

Summe: 1,5 0,91 0,61 -
Prioritiatsstufe 4 (nach 2020)
Hochwasserrlickhaltung 1,4 Gzv 0,84 0,56 Konzept

Eckbach-Einzugsgebiet

erste Abschatzung der Herstellungskosten, Genauigkeit +/- 30 %

2 unter Ansatz einer Férderung durch das Land von 60 % bei MaRnahmen mit Tragerschaft GZV bzw. von 90 % bei MaRnahmen mit
Tragerschaft Land

Tabelle 2 Ubersicht Uberdrtliche Hochwasserriickhaltemanahmen fiir einen Hochwasser-
schutz gegen HQ 50 gemaf Konzept aus 2003 (einschl. kommunaler MalRnahmen)
Gewissersystem Riickhaltevolumina in m?
y Vorhanden in Planung noch erforderlich
Eckbach 115.000 180.000 70.000
Isenach bis Roxheimer 425.000 160.000 820.000
Altrhein
Summe: 540.000 340.000 890.000
Tabelle 3 Volumina und Kosten der MaRnahmen des GZV aus Konzept aus 2003
Gewadssersystem / Rickhaltevolumen Brutto-Kosten
Hochwasserriickhaltung in m? in Mio. €
Eckbach
70.000 1,4

- Eckbach westlich Kirchheim a.d.
Weinstrafe
Isenach bis Roxheimer Altrhein

430.000 8,6
- Isenach oberhalb FloBbachmiindung 42.000 0,8
- Stechgraben westlich Rédersheim 265.000 53
- Marlach westlich Meckenheim 49 000 10
- Stechgraben westlich Schauernheim : ’

34.000 0,7

- Riedgraben westlich Dannstadt




2.3.1.2 Umsetzung MaBnahmenpaket Stand 2021

Aus dem im WGK 2003 entwickelten Bedarf an Hochwasserrlickhaltungen konnten fiir die beiden
Einzugsgebiete zahlreiche MaRnahmen realisiert werden. Einige sind noch im Planungsstadium,
andere sind im Bau. Die Uberregionalen Hochwasserriickhaltungen (siehe Abbildung 3) im Isenach-
Eckbach-Gebiet werden vom Land Rheinland-Pfalz mit 80 % Zuschuss gefordert. Im Folgenden wird
der Sachstand je Mallnahme aufgezeigt:

Im Eckbachgebiet wurden bereits 105.000 m* Ruckhaltevolumen realisiert und weitere 155.000 m?®
sind in der Planung oder im Bau:

e Die MaRRnahme ,RHB 17 HeBheim“ am Eckbach mit 65.000 * wurde bereits realisiert.

e Die MaRnahme ,RHB 15 GroBkarlbach® am Eckbach mit 40.000 m® wurde bereits realisiert.

e Die Mallnahme ,Gewasserentwicklung Bobenheim-Roxheim® besteht aus zwei Teilen:
Renaturierung des Eckbachs mit Schaffung von rd. 120.000 m® Volumen und Durchbruch
des rechtsseitigen Eckbachriickstaudeiches zur Schaffung von weiterem Retentionsraum
von rd. 35.000 m3. Die MaRRnahme ist seit April 2020 genehmigt und soll baulich ab 2022
umgesetzt werden. Die Bauzeit wird mit rd. 15 Monaten eingeschatzt. Die Malnahme ,Ge-
wasserentwicklung Bobenheim-Roxheim schafft ein Gesamtvolumen von 155.000 m3.

e Das angedachte Ruckhaltecken am Eckbach bei Kirchheim mit 70.000 m* wurde wegen
schwieriger Grundstlicksverhaltnisse bisher nicht umgesetzt.

Im Isenachgebiet wurden bereits 179.000 m*® Rickhaltevolumen gebaut und weitere 778.000 m?
befinden sich in der Planung oder im Bau:

o Die Malnahme ,,Hochwasserriickhaltung Marlach/Stechgraben westlich Schauern-
heim“ wurde im Herbst 2009 abgeschlossen, es wurden rd. 73.000 m* Retentionsvolumen
mit einer Strukturglteverbesserung einschl. Vernetzung von Marlach und Stechgraben ge-
schaffen.

¢ Die MaRnahme ,Hochwasserriickhaltung Stechgraben westlich von Roédersheim*
wurde im Herbst 2011 abgeschlossen, es wurden 25.000 m*® Retentionsvolumen geschaffen.

¢ Die ,MaBnahme Hochwasserriickhaltung Stechgraben, Niederkirchen*“ wurde 2019 mit
einem Retentionsvolumen von 26.000 m®* am Oberstrom auf Ausgleichsflachen der Ge-
meinde Niederkirchen realisiert. Daflir kann eine Optimierung der Retention in den natur-
schutzfachlich hochwertigen Feuchtgriinlandern des Forster Bruches entfallen.

o Mit der Malinahme ,Hochwasserriickhaltung Marlachwiesen 6stlich Deidesheim* sollen
rd. 160.000 m? Retentionsvolumen durch tGberwiegend dezentrale RiickhaltemalRnahmen so-
wie zwei zusatzliche Flutmulden in zum Teil naturschutzfachlich hochwertigen Flachen ge-
schaffen werden. Die urspringlich angedachte Rickhaltung an der Marlach und den Wein-
bachen westlich von Meckenheim ist nicht erreichbar. Der Planfeststellungsantrag soll in
2022 bei der SGD Sud eingereicht werden. Mit dem Baubeginn ist in Abhangigkeit vom
erforderlichen Grunderwerb frihestens ab 2024/2025 zu rechnen. Die Bauzeit wird mit rd.
zwei Jahren eingeschatzt.

e Mit den MalRnahmen ,,Riickhaltebecken Osthof*“, \Wachenheim, mit 33.000 m® und dem
»Ruckhaltebecken FuBgénheim® mit 22.000 m® wurden im Jahr 2018 am Schwabenbach
zusatzliches Volumen zur Verfligung gestellt.

o Die geplante ,,RiickhaltemaBnahme am Schwabenbach®, Gonnheim, wird durch die
DEGES (Deutsche Einheit Fernstra3enplanungs- und -bau GmbH) umgesetzt. Die Geneh-
migung wurde im Sommer 2020 durch die SGD Sud erteilt. Mit der Realisierung wird im Jahr



2022 gerechnet. Die MalRnahmen am Schwabenbach dienen zu Verstarkung und zur Kom-
pensation des an der Marlach entfallenen Retentionsvolumens.

o Das mit Abstand grofite Retentionsvolumen im Einzugsgebiet stellt die Mallnahme ,,Hoch-

wasserriickhaltung Dirkheimer und Erpolzheimer Bruch® dar. Damit werden zukiinftig
insgesamt ca. 600.000 m?® Volumen zur Verfigung stehen.
Der Planfeststellungsbeschluss wurde im Sommer 2013 rechtskraftig. Mit dem Bau der Mal3-
nahme wurde begonnen. Die HochwasserschutzmaRnahme wird von einem Flurbereini-
gungsverfahren (Unternehmensflurbereinigung) begleitet. Die Fertigstellung der Gesamt-
mafinahme ist flir 2023 geplant.
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Abbildung 3 Uberértliche Hochwasserriickhaltungen (Stand 2021, Grafik: BCE)

Tabelle 4 Ubersicht der tiberértlichen HochwasserriickhaltemaRnahmen des GZV (Stand 2021)

ST Riickhaltevolumina in m?
Umgesetzt in Planung/Bau

Eckbach 105.000 m3® 155.000 m?®

Isenach 179.000 m3 778.000m?
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Tabelle 5

Kosten (Stand 2021)

Ubersicht EinzelmaRnahmen Uberortliche Hochwasserriickhaltungen Volumina und

Brutto-
a Riickhal |
Gewassersys.t.em / lic ?tevo umen Kosten Stand 2021
Hochwasserriickhaltung in m® . .
in Mio. €
Eckbach:
- Eckbach westlich  Kirchheim Wire zu priifen Wé'"Fe zu
a.d. Weinstralle prifen
Umgesetzt durch
3
- RHB 15 Grof3karlbach 40.000 m 1,3 VG Leiningerland
- RHB 17 Hel3heim 65.000 m® 0,9 Umgesetzt
- GE Bobenheim-Roxheim 155.000 m® 2,0 Bauvorbereitung
Isenach:
- HWR Dirkheimer und 600.000 m3 17,2 Im Bau
Erpolzheimer Bruch
- HWR Marlachwiesen 160.000 m?® 6,6 Im Verfahren
- HWR Marlach/St.echgraben 73.000 m? 11 Umgesetzt
westlich Schauernheim
- H\/_VR S’Fechgraben westlich 25.000 m? 0.5 Umgesetzt
Rddersheim
- RHB Osthof, Wachenheim
’ ’ 33.000 m® 0,8 U tzt
Schwabenbach m mgesetz
- RHB FuRgdnheim
’ 22. 3 tzt
Schwabenbach 000 m 0.5 Umgesetz
- HWR/Renaturierung .
18.000 m? 1,4 B bereit
Schwabenbach, Gonnheim m auvorberefiing
- HWR Stechgraben
’ 26. 3 1,2 tzt
Niederkirchen 6.000 m ’ Umgesetz
, . In Malnahme
- Riedgraben westlich Dannstadt Siidspange integriert.
Summe: 1.217.000 m? 33,5 Mio. €

2.3.2. Verbesserung der Abflussverhaltnisse

2.3.21.

MaRnahmenpaket Stand 2003

Das Gewassersystem Isenach-Eckbach, insbesondere der zentrale und &stliche Teil, ist von einem
engmaschigen Gewassernetz durchzogen, das sich in zwei Teilsysteme aufteilt: das Eckbach-Sys-
tem im Norden und das Isenach-System im zentralen Teil und im Stden. Es handelt sich Uberwie-
gend um kinstliche Graben, die vornehmlich zu Entwasserungszwecken angelegt wurden. Teile des
Gewassersystems wurden im Zuge der Ausdehnung von Siedlungsflachen verfillt bzw. in ihrer
hydraulischen Durchgéangigkeit unterbrochen.
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Bachlaufe und Graben auf der Frankenthaler Terrasse und in der Rheinniederung besitzen ein ge-
ringes Gefalle und daraus resultierend eine geringe hydraulische Leistungsfahigkeit und eine grofte
Anfalligkeit gegeniiber Rickstaueffekten. Durch den hohen Nahrstoffgehalt in den Gewassern und
die haufig fehlende Beschattung neigen sie stark zur Verkrautung. Hierdurch und durch Ablagerung
von Sedimenten an der Gewassersohle wird die Leistungsfahigkeit verringert. Wahrend langeren
Niederschlagsperioden sind sie hoch ausgelastet und besitzen keine Reserven mehr.

Wesentliche Ursache der in hydrologisch nassen Zeitraumen festzustellenden Uberflutung und Ver-
nassung landwirtschaftlicher Nutzflachen sowie der Beeintrachtigungen der Gewasserglte ist die
geringe Leistungsfahigkeit des Gewassersystems auf der Frankenthaler Terrasse und in der Rhein-
niederung. Eine deutliche Verbesserung der Abflusssituation ist nur durch eine Erweiterung des Ge-
wassersystems, insbesondere durch Schaffung weiterer Entlastungsmdglichkeiten in den Rhein, zu
erreichen.

In Anlehnung an die historische Situation wurden in dieser Hinsicht im WGK 2003 folgende Maf3-
nahmen betrachtet;

o Tieferlegung des Freiauslaufes der Isenach

e Ausbau der Isenach im Bereich Standerweiher

e ein Abschlag von der Isenach in den Rhein nérdlich Frankenthal (,Nordspange®),

e eine Verbindung vom stdlichen Teil des Isenach-Systems zum Unterlauf des benachbarten

Rehbachs (,Suidspange mit Riedgrabenspange®)
e Ableitung in das Maudacher Bruch

Die damaligen Kosten und der damalige Prioritatenplan aus 2003 sind der Tabelle 6 abgebildet

Tabelle 6 Prioritaten und Herstellungskosten der MalRnahmen zur Verbesserung der Abfluss-
situation aus 2003
Verbesserung der Abflusssituation
MaBnahmen und zugehdrige Herstellungskosten '
. . Finanzierung
MaRnahme Kclznsit;:n€|n 'I;l;:algaefl;- (Kostenanteil in Mio. €) 2 Sztoa(';:
) Land GzZV
Prioritatsstufe 1 (bis 2005)
Tieferlegen des Freiauslaufs der fertig
Isenach (1,10) Land (0,99) 0.11) gestellt
Ausbau Isenach im Bereich 0,5 GzvV 0,30 0,20 Planung
Standerweiher
Slidspange 5,7 GZV / Land 3,64 2,00 Konzept
Riedgrabenspange 0,4 Gzv 0,25 0,16 Konzept
Summe: 6,6 4,19 2,37 -
Prioritiatsstufe 2 (bis 2010)
Nordspange 3,7 Land 3,35 0,37 Konzept
Summe: 3,7 3,35 0,37 -—-
Prioritiatsstufe 3 (bis 2020)
Prioritatsstufe 4 (nach 2020)
Ableitung Maudach 1,6 GzV 0,94 0,63 Konzept

! erste Abschitzung der Herstellungskosten, Genauigkeit +/- 30 %

2 unter Ansatz einer Férderung durch das Land von 60 % bei MaRnahmen mit Trégerschaft GZV bzw. von 90 % bei Manahmen mit
Tragerschaft Land
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2.3.2.2. Umsetzung MaBRnahmenpaket Stand 2021

Die Tieferlegung des Freiauslaufes der Isenach wurde bereits vor 2003 umgesetzt. Aufgrund des
Baus der Nordspange und der damit freigewordenen Kapazitaten von 2 m3/s wurde der Ausbau der
Isenach im Bereich Standerweiher zurlickgestellt. Die Ableitung in das Maudacher Bruch wurde
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Abbildung 4  Ubersichtskarte mit den MaRnahmen zur Verbesserung der Abflussverhaltnisse

(Stand 2021, Grafik: BCE)
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aufgrund der begrenzten Wirkung und der zu befiirchtenden massiven Belastung des Maudacher
Bruches aufgegeben (Machbarkeitsstudie 2001). Hinzugekommen sind Maf3nahmen zur Verbesse-
rung der Abflussverhaltnisse auf der Frankenthaler Terrasse (Belchgraben, Neugraben, weitere Gra-
bensysteme) sowie das Pumpwerk an der Rehbachmiindung sowie die Herstellung eines fernwirk-
technischen Steuerungsverbundes der drei Schopfwerke (Rehbachmiindung, Nordspange, Boben-
heim-Roxheim, siehe Abbildung 4).

Im Weiteren wurde 2020 eine Machbarkeitsstudie zur hydraulischen Optimierung der Abflussver-
haltnisse des Unterlaufs der Isenach sowie zur Optimierung des Schépfwerkes Bobenheim-Roxheim
erstellt. Als ein Teilergebnis ist die Errichtung eines neuen Pumpwerkes an der Eckbachmiindung
geplant.

Der Stand 2021 des WGK wird im Folgenden beschrieben.

Nordspange
Das Land Rheinland-Pfalz hat mit der Nordspange einschlielRlich Schépfwerk einen neuen Hoch-

wasserabschlag zum Rhein realisiert. Dieser entlastet das Unterstrom gelegene Schdpfwerk Boben-
heim-Roxheim und soll durch einen Betrieb auch bei kleinen Binnenhochwassern die isenachseiti-
gen Entlastungen in den Vorderen Roxheimer Altrhein deutlich reduzieren.

Die Nordspangentrasse beginnt bei Isenach-Kilometer 5 + 885 knapp 50 m nérdlich der Isenach-
Bricke und dem in West-Ost-Richtung verlaufenden befestigten Wirtschaftsweg. Die Trasse er-
streckt sich zunachst auf einer Lange von rd. 1.000 m bis zur B 9 auf der nérdlichen Seite und genau
parallel zu diesem Weg. Sie schliet unmittelbar an den 0.g. 40 m breiten BASF-Leitungskorridor an
und liegt noch innerhalb des im Flachennutzungsplan der Stadt Frankenthal ausgewiesenen Griin-
zuges.

Dieser erste Trassenabschnitt wird als offener Gewassergraben ausgebildet. Die Unterquerung der
B 9 erfolgt jedoch als ca. 70 m langer Diker. Ostlich der B 9 wird die Trasse wieder als Grabenprofil
fortgesetzt und verlauft durchweg in west-6stlicher Richtung bis zum Rhein. Dabei werden aus-
schlieBlich im Eigentum der Stadt Frankenthal befindliche Gehdlz-, Griin- und Aufforstungsflachen
in Anspruch genommen. Der Graben endet etwa 100 m vor dem Rheinhauptdeich mit dem Standort
des erforderlichen Schopfwerkes. Die Trasse setzt sich dann als Druckrohrleitung fort, die nach Un-
terquerung des Rheinhauptdeiches endet und wieder in einen geschlossenen Graben tbergeht und
dort in den Rhein mindet. Die insgesamt rd. 2,2 km lange Trasse erstreckt sich ausschlieRlich auf
Flachen in der Gemarkung Mdrsch.

Der Bau der Nordspange einschliel3lich des Schépfwerkes mit einer Leistung von 2 m?¥/sec erfolgte
von 2006-2010. Die Gesamtkosten betrugen 5,68 Mio. Euro

Zur Optimierung des Betriebes wurde 2012 eine Nachprofilierung der Grabensohle durchgefihrt
sowie eine steuerbare Schlielde errichtet. Die Anlage ist seit April 2013 im optimierten Betrieb.

Siidspange
Mit dem Bau der Sitdspange erfolgt die Herstellung eines Verbindungsgrabens, der das stdliche

Einzugsgebiet des FloRbachs zum Rehbach hin entwassert und somit das nérdliche Gebiet mit bis
zu 2 m3¥/s entlastet. Gleichzeitig wird das umliegende Grabensystem ausgebaut und ertlichtigt.

In niederschlagsreichen Zeiten fuhrt die MalRnahme zu einer erheblichen Reduzierung der Wasser-
stande im Oberflachengewassersystem. Damit kommt es auf weiten Teilen der Frankenthaler Ter-
rasse zu einer deutlichen Verbesserung der Abflussverhaltnisse und einer Minderung der Uber-
schwemmungshaufigkeit sowohl auf landwirtschaftlichen Flachen wie auch in Siedlungsbereichen.
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Die Mallnahme beginnt bei einem definierten Wasserstand durch FlieBumkehr des FlolRbachs 6st-
lich Dannstadt auf Héhe des GroRmarktes und endet mit der Einmiindung der Stdspange in den
Viertelbach nérdlich von Neuhofen, der dann wiederum in den Rehbach mindet und tber das Pump-
werk Rehbachmiindung in den Rhein gepumpt wird. Der neue Graben wird teilweise in einem offe-
nen Grabenverlauf sowie auch tUber eine unterirdisch verlaufende Rohrleitung gefiihrt. Die Gesamt-
strecke der Sudspange belauft sich auf rd. 10 km.

Der Planfeststellungsbeschluss erging am 17.08.2011 und wurde im November 2011 bestands-
kraftig.

Die MalRnahme wurde mit ersten umfangreichen Umverlegungsarbeiten von Versorgungsleitungen
und vorlaufenden Arbeiten (Rodungen, Kampfmittelerkundung sowie archaologische Grabungen)
2015 begonnen. Die Durchfuhrung erfolgt in finf Bauabschnitten. Mit der Fertigstellung wird
2024/2025 gerechnet. Die voraussichtlichen Kosten belaufen sich auf rd. 26 Mio. €.

Optimierung der Abflussverhiltnisse auf der Frankenthaler Terrasse

Vor dem Hintergrund wiederkehrender flachiger Vernassungen auf den intensiv landwirtschaftlich
genutzten Flachen der Frankenthaler Terrasse wurde die Funktionsfahigkeit des Grabensystems
Uberprift. Hierbei wurden verschiedene Defizite festgestellt. Zu nennen sind insbesondere hydrau-
lisch nicht ausreichend dimensionierte Kreuzungsbauwerke, Leitungsquerungen im Abflussprofil
sowie Sohlhochpunkte an Bauwerken und in der freien Grabenstrecke. Soweit diese Defizite im
Rahmen der Gewasserunterhaltung behoben werden konnten, wurden die Malnahmen bereits um-
gesetzt. Die genehmigungspflichtigen Ma3nahmen wurden in drei Genehmigungsverfahren abge-
handelt:

¢ Die MaBnahme ,,Gewdsserausbau Frankenthaler Terrasse® Bauabschnitt Nord und Sid
wurde im November 2014/September 2015 genehmigt. Mit der Bauausflihrung wurde 2016
begonnen. Die Planung erstreckt sich insgesamt Uber zehn Gewasser. Es wurden Sohlan-
passungen auf einer Lange von rd. 6.000 m vorgenommen. Dabei wurden Auflandungen bis
45 cm abgetragen. Insgesamt wurden 23 Durchlasse erneuert bzw. angepasst. Zwei Durch-
lasse wurden neu gebaut und sechs Durchlasse ganz zurlickgebaut. Zwei Schieber und ein
Duker wurden zurlickgebaut sowie ein Schieber neu gebaut. Die MalRnahmen wurden 2017
fertiggestellt und kosteten insgesamt 3,1 Mio. €.

o Die MalRnahme ,,Gewdsserausbau Belchgraben“ wurde aus genehmigungsrechtlichen

Grunden in zwei Teilabschnitte unterteilt. Im Zuge der Malinahmen werden die Sohle und
die Durchlasse an die hydraulischen Notwendigkeiten angepasst und soweit moglich Ge-
wasserabschnitte renaturiert. Mit den MalRnahmen wird zusatzliches Retentionsvolumen ge-
schaffen und naturschutzfachliche Ziele sowie Ausgleichsverpflichtungen / Kompensations-
maflinahmen umgesetzt. Fir den Plangenehmigungsteil im Stden liegt die wasserrechtliche
Genehmigung seit 2018 vor. Mit der Ma3nahme wurde bereits begonnen. Mit der Fertigstel-
lung wird 2022 gerechnet. Die Kosten belaufen sich auf voraussichtlich 1,7 Mio. €.
Fir den nérdlichen Teil der Gewasserausbaumalinahme Belchgraben wurde im Sommer
2019 der Planfeststellungsantrag bei der SGD Sud eingereicht. Am 19.11.2020 wurde der
Planfeststellungsbeschluss rechtskraftig. Der Baubeginn ist fir 2022 geplant. Die Bauzeit
wird mit einem Jahr eingeschéatzt. Die Kosten belaufen sich auf etwa 1 Mio. €.

e Durch die Malinahme ,,Anbindung Neugraben an die Isenach* wird der Neugraben bis zur
Einmindung in die Isenach verlangert und das zufiihrende Grabensystem hydraulisch er-
tichtigt. Um die Einleitung auch bei einem Hochstand der Isenach zu ermdglichen, wird ein
Pumpwerk errichtet.
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Die fehlende Vorflut des Neugrabens in Richtung Studernheim flihrt zu einer zunehmenden
Vernassung der landwirtschaftlichen Flachen und zu einem Anstieg des Grundwasserstan-
des in Siedlungsgebieten von Eppstein und Flomersheim. Durch die Anbindung des Neugra-
bens westlich der Ortslage an die Isenach sowie durch die hydraulische Ertlichtigung des
anschlieenden Grabensystems sollen zukiinftige Schaden vermieden werden.

Die Plangenehmigung wurde im Juni 2020 erteilt. Voraussichtlicher Baubeginn ist 2022. Die
Bauzeit wird mit rd. 18 — 24 Monaten angenommen. Die Baukosten belaufen sich auf 3,1
Mio. €.

Hochwasserpumpwerk an der Rehbachmiindung

Das Hochwasserpumpwerk an der Rehbachmiindung wurde zwischen 2010 und 2012 errichtet und
vereint mehrere Funktionen. Zunachst stehen dort insgesamt 4 m?®'s an Pumpleistung zur Verfligung,
um bei Hochwasser des Rheins und bei geschlossener Rehbachschliel3e den Zufluss des Rehbachs
in die neue Deichriickverlegung zu férdern und somit den Wasserspiegel im Rehbach auf das fir
die Rehbachdeiche vorgesehene Niveau zu begrenzen. Durch die Umsetzung des Projektes
~oudspange” als Teil des wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes fir das Einzugsgebiet von Ise-
nach und Eckbach wird jedoch dem Rehbachsystem ein um bis zu 2 m?®'s héherer Abfluss zugefihrt.
Damit auch dieser zusatzliche Abfluss sicher abgefiihrt werden kann, wurde am neuen Schépfwerk
eine weitere Pumpe mit 2 m3/s Leistung installiert, so dass insgesamt 6 m3/s Schoépfwerksleistung
zur Verfugung stehen. Die Baukosten liegen bei 2,63 Mio. €.

Steuerungsverbund der Schopfwerke Bobenheim-Roxheim, Nordspange sowie Hochwasser-
pumpwerk Rehbachmiindung
Das Hochwasserpumpwerk an der Rehbachmiindung kann mit den weiteren Schépfwerken Boben-
heim-Roxheim und Nordspange sowie mit dem automatisierten Betrieb der Schliee an der Reh-
bachmindung mithilfe von sog. Fernwirktechnik koordiniert werden. In Abstimmung mit dem Reh-
bach-Speyerbach-Verband tUbernimmt der Gewasserzweckverband Isenach-Eckbach den Betrieb
des Schopfwerks und der zugehorigen Steuerungseinrichtungen.
Solange im Rhein keine massiven Hochwasserprobleme bestehen, werden in der Summe im o.g.
Rheinabschnitt zukinftig 18 m3s an Schopfwerksleistung installiert sein (bisher 10 m3/s), die sich
wie folgt auf die Standorte verteilen:

e Hochwasserpumpwerk an der Rehbachmiindung 6 m?/s, davon 2 m%s als Reserve flr das

Rehbachsystem
o Schopfwerk Nordspange 2 m3/s
e Schopfwerk Bobenheim-Roxheim 10 m3/s

Die Randbedingungen fir den Regelbetrieb der Schépfwerke im Unterlauf der Isenach sind aus
Tabelle 7 ersichtlich.
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Tabelle 7

Betriebskonzept Isenachunterlauf

Randbedingungen fiir Inbetriebnahme

Randbedingungen fiir
AuBerbetriebnahme

Wasserstand am Schopfwerk Bobenheim-Roxhei Isenacl stand Steuer
Element > 87,74 mNN < 87,74 mNN > 87,78 mNN | < 87,55 mNN
Schliefe zu SchlieRe offen SchlieRe offen)
LBES Pez:;el LBES Pez:;el Hochwasser der Rheinniederung
Flomersheim Flomersheim
> 2,85 m*/s < 2,85 m/s kein A gel vorhanden
Ausschalten mit Offnen Freiauslauf
Schopfwerk Bobenheim-Roxheim An Aufer Betrieb AulRer Betrieb Auler Betrieb Auler Betrieb am Schdopfwerk Bobenheim-
Roxheim
Schlieen Hubschiitz bei
Hubschiitz Nordspange Auf Auf Zu Auf Zu Unterschreiten 87,55 mNN an der
Steuermessstelle
AuRerbetriebnahme Schépfwerk
Schopfwerk Nordspange An An AulRer Betrieb An Auler Betrieb nach vollstandigem Abpumpen des
Wassers in der Nordspange

An der Rehbachmindung wird die SchlieRe ab einem Wasserstand von 92,7 mNN gemessen an
der Schlief3e geschlossen und das Schopfwerk in Betrieb genommen. Die Pumpen werden dann
automatisch gesteuert. Fallt der Rheinwasserstand unter den binnenseitigen Wasserstand, wird die
RehbachschlielRe gedffnet. Der Betrieb des Schopfwerkes Rehbachmuindung erfolgt in Abstimmung
mit dem GZV Rehbach-Speyerbach.

Im Gesamtsystem sind vier Schlielen zwischen Binnen- und Rheinseite im Rheinhauptdeich vor-
handen (Eckbachmiindung, Isenachmiindung mit Freiauslauf und Schlief3e im Schépfwerk Boben-
heim-Roxheim und Rehbachmiindung). Der Offnungszustand wird elektronisch erfasst und per
Fernwirktechnik Gbertragen, so dass der jeweilige Betriebszustand in der Leitwarte auflauft. Die
SchlieRe an der Isenachmindung am Schopfwerk Bobenheim-Roxheim wird automatisiert, alle
ubrigen Schlieften von Hand betrieben.

Die binnen- und rheinseitigen Wasserstande an den Schlieen werden mittels Drucksonden gemes-
sen und ebenfalls in die Leitwarte Ubertragen. Auch am Pumpwerk Nordspange existieren zwei
Drucksonden, deren Messwerte ebenfalls Ubertragen werden.

An der Sudspange ist ebenfalls ein SchlieBenbauwerk (siehe Abbildung 5, ,Notschieber®) geplant.
Auch dieser Offnungszustand soll per Fernwirktechnik Ubertragen werden, so dass der jeweilige
Betriebszustand in der Leitwarte auflauft.

Zur Steuerung und Vorwarnung wurden folgende Wasserstandsmessungen in das System integriert
bzw. werden neu geschaffen:

o Rheinpegel Mannheim

e Rheinpegel Worms

o Isenachpegel Bad Durkheim

e |senachpegel Flomersheim

¢ Isenachpegel am Hubschiitz Nordspange

e Speyerbachpegel Neustadt

o Eckbachpegel bei Kleinniedesheim

o Geplanter Hilfspegel Stdspange

Die beiden genannten Rheinpegel haben folgende Aufgaben:
o Festlegung der zulassigen Fordermenge

e Festlegung des SchlieRzeitpunktes der Binnenseite

Der Isenachpegel Flomersheim sowie die Messstelle Nordspange dienen als Steuergréf3en flir das
Hubschutz Nordspange.
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Der Speyerbachpegel Neustadt dient als Kontrollpegel der im Rehbachsystem mittelfristig zu erwar-
tenden Abflisse. Der Hilfspegel Eckbach erlaubt gleichfalls Riickschlisse auf die Fullung der Re-
tentionsrdume am Eckbach und damit der zu erwartenden Uberleitungsmengen zum Schépfwerk
Bobenheim-Roxheim.

Der geplante Hilfspegel Stdspange soll die Abfliisse der Sidspange zum Rehbachsystem zeigen.

Die Gesamtkosten liegen bei 212.000 €.

Tabelle 8 Ubersicht EinzelmaRnahmen zur Verbesserung der Abflusssituation (Stand 2021)
MaRnahme Kosten in Mio. € Status
Nordspange 5,7 umgesetzt
Slidspange 26,0 im Bau

Optimierung der Abflussverhaltnisse auf der
Frankenthaler Terrasse:

- Gewadsserausbau Frankenthaler Terrasse 3.1 umgesetzt

- Gewisserausbau Belchgraben 2.7 teilweise im Bau

- _Anbindung Neugraben an die Isenach 31 Bauvorbereitung
Hochwasserpumpwerk an der Rehbachmiindung 2,6 umgesetzt
Steuerungsverbund Schépfwerke 0,2 umgesetzt
Summe: 434
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Abbildung 5 Ubersicht wasserwirtschaftliches System in der Rheinniederung zwischen Rehbach-
und Eckbachmundung (Grafik: BCE)
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2.3.3. Lokale MaBnahmen zum Schutz vor hohen Grundwasserstanden

Ein Schutz der Bebauung vor Vernassungen durch hohe Grundwasserstande lasst sich durch bau-
lichen Objektschutz oder durch wasserwirtschaftliche MaRnahmen erreichen.

Zum baulichen Objektschutz zahlen alle MalRnahmen, die zum nachtraglichen Schutz einzelner Bau-
werke vor hohen Grundwasserstanden geeignet sind wie z.B. AuRenabdichtung oder Innenabdich-
tung (mittels Injektionen) des Kellers, Hoherlegung des KellerfuBbodens oder Anhebung des
Gebaudes.

Bei den wasserwirtschaftlichen MalRnahmen wird im Bereich der durch Grundwasserhochstande
betroffenen Bebauung eine Begrenzung des Grundwasseranstieges (Wasserhaltung) auf einem un-
kritischen Niveau angestrebt. Die entsprechende Einleitung in das Gewasser setzt die Verbesserung
der Abflussverhaltnisse im Gewassersystem sowie einen wasserwirtschaftlichen Ausgleich fir den
Mehrabfluss voraus. Die Hydrochemie des gefassten Grundwassers muss hinsichtlich der Auswir-
kungen auf die Gewasserdkologie bewertet werden.

Bei den lokalen MalRnahmen zur Begrenzung der hohen Grundwasserstéande in den betroffenen
Siedlungsgebieten wird mit technischen Einrichtungen im Nahbereich von betroffenen Baugebieten
Grundwasser entnommen und weggeleitet, wobei die Einhaltung des Zielniveaus im Bereich der
Bebauung bei gleichzeitiger minimaler Wasserentnahme angestrebt wird.

Folgende lokale Malknahmen wurden realisiert:
e Objektschutz mit Brunnen in Lambsheim-Schlossgarten, Frankenthal-Pilgerpfad, Flomers-
heim-Nordost und FuRgénheim.
e Entlastungsgraben in Ludwigshafen-Ruchheim
e Aktivierung und Erganzung des Grabensystems in Ludwigshafen-Notwende/Melm
e Verhinderung des Rickstaus im Oggersheimer Altrheingraben
e temporare Absenkung eines Teiches in Ludwigshafen-Edigheim

Die Tragerschaft fir die genannten MaRnahmen liegt bei den jeweils betroffenen Kommunen.
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3 Zielsetzung der Fortschreibung

Das Wasserwirtschaftliche Gesamtkonzept von 2003 konzentrierte sich im Wesentlichen auf Frage-
stellungen mit liberortlicher Relevanz. Um in diesem Rahmen die ,Nahtstellen zu den lokalen
Problemstellungen zu schaffen, wurden diese vereinfacht tber pauschalierte Annahmen in die Be-
trachtungen integriert.

Die Klarung der Verhaltnisse im lokalen MaBstab sowie detaillierte Aussagen zu lokalen Frage-
stellungen oder gar Planungen waren nicht Gegenstand des WGK2003. In den Folgejahren wurden
— noch ohne Fortschreibung der Gesamtkonzeption — bereits weitere lokal orientierte abflussopti-
mierende Malinahmen in das WGK 2003 aufgenommen, wie z. B. das Mallnahmenpaket ,Optimie-
rung der Abflussverhaltnisse auf der Frankenthaler Terrasse®.

Basierend auf der Ausgangssituation 2003 und den damaligen Randbedingungen wurden zwischen-
zeitlich MalRnahmen des WGK umgesetzt oder sie befinden sich im Bau. Damit werden deutliche
Verbesserungen erreicht.

In den vergangenen Jahren haben sich viele Randbedingungen verandert, die der damaligen Kon-
zeption zu Grunde lagen. Im Zuge des Klimawandels zeigen sich zunehmend starkere Veranderun-
gen im gesamten Wasserhaushalt vom Wasserdargebot und den Niederschlagsereignissen bis hin
zu Einflissen auf die Grundwassersituation. Auch sind seit dem Inkrafttreten der europaischen Was-
serrahmenrichtlinie (WRRL) Ende 2000 verstarkt dkologische Belange bei Ausbau und Unterhaltung
von Gewassern zu beachten. Bis 2027 ist der gute 6kologische Zustand bzw. das gute 6kologische
Potential der Gewasser herzustellen. Ebenso ist das Naturschutzrecht seit dem urspriinglichen Kon-
zept starker zu beachten, genannt sei hier nur die zwingend vorgeschriebene Artenschutzprifung
bei allen MaRnahmen. Erwahnt sei hier auch noch die Anderung bzw. Ausweitung der Nutzungs-
und Siedlungsstruktur sowie zahlreiche Eingriffe durch InfrastrukturmafRnahmen.

Mit der jetzigen Fortschreibung wird gepruft, ob diese Veranderungen Relevanz flir die wasserwirt-
schaftliche Situation haben und wie diese zu bericksichtigen sind, um der 2003 definierten Zielset-
zung weiterhin zu entsprechen bzw. die erforderlichen Anpassungen zu konkretisieren. Dabei wird
die Betrachtung maéglicher Auswirkungen und Schnittstellen um drei Kernpunkte erganzt, die aktuell
— begriindet durch die Starkregen- und Hochwasservorsorge — eine erhohte Aufmerksamkeit erfor-
dern und bislang nicht explizit im WGK 2003 berticksichtigt wurden:

e Hochwasserschutz (lokal),

¢ Hochwasservorsorgekonzepte (6rtlich),

e Schutz gegen Grundwasserhochstande in landwirtschaftlichen Nutzflachen auf der Franken-

thaler Terrasse.

Hochwasserschutz beinhaltet dabei sowohl den lokalen Schutz in Siedlungsbereichen als auch den
Schutz landwirtschaftlicher Produktionsflachen vor groRflachigen Ausuferungen. Wegen der zuneh-
mend komplexeren Gesamtentwicklung und der Uberschneidungen von Einfliissen und Ursachen
mussen sich unter dem Rahmenthema Hochwasserschutz und Starkregenvorsorge auch die Kom-
munen einbringen.
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4 Beschreibung der Vorgehensweise bei der Fortschreibung

4.1 Vorgehensweise / Methodik

Eine zielgerichtete Fortschreibung muss auf zwei Hauptaspekten basieren. Ein Hauptaspekt ist die
Bewertung der Entwicklung und Erfahrung aus dem zuriickliegenden Zeitraum des WGK 2003. Der
zweite Hauptaspekt ist die Definition neuer, zusatzlich zu beachtender Themen. Diese kénnen sich
aus dem Ergebnis dieser Bewertung ergeben, aber auch durch Veranderungen von Randbedingun-
gen begrindet sein.

Eine Fortschreibung setzt damit im gegebenen Fall eine Statusbestimmung voraus, die den aktuel-
len Stand erkennen lasst und eine Konflikt-/ Bedarfsanalyse erlaubt. Aus dieser Analyse ergibt sich
dann — unter Einbeziehen aktueller Themen — der zukinftige Handlungsbedarf und damit die Fort-
schreibung der Konzeption.

e Statusbestimmung
Wie ist die aktuelle Situation?
Welche Ziele waren gesetzt?
Wie ist der Umsetzungsstand?
Sind die urspringlichen Ziele und MaRnahmen noch aktuell?

¢ Konfliktanalyse/ aktualisierte Bedarfsanalyse
Hat sich neues Konfliktpotenzial gezeigt?
Haben sich Randbedingungen geandert, die eine Erganzung der Zielsetzung bzw. einer Kor-
rektur des Weges zur Zielerreichung erfordern?

¢ Konzeptfortschreibung
Welcher Handlungsbedarf ergibt sich?
Wie sind die Zustandigkeiten?
Welche Zeitraume sind fir die Umsetzung zu erwarten?

Eine Statusbestimmung kann dabei aus einer Ubergeordneten Sichtweise erfolgen, sie kann aber
auch auf Basis einer tiefergehenden Betrachtung und Bewertung von Betroffenheiten durchgefuhrt
werden.

Um bei der im betrachteten Einzugsgebiet gegebenen Vielzahl und Variabilitat der wasserwirtschaft-
lich relevanten Parameter diese Arbeitsschritte zielorientiert und effektiv leisten zu konnen, ist es
erforderlich rdumliche, strukturelle und interessenrelevante Differenzierungen zu schaffen.

Abgeleitet aus der im WGK 2003 skizzierten Strukturierung des Betrachtungsgebietes lasst sich das
Gebiet im Hinblick auf wasserwirtschaftliche Randbedingungen, Topografie und Nutzungsstruktur in
funf Zonen einteilen (Einfluss- und Betroffenheitszonen), die in Nord-Sid Richtung parallel zuei-
nander liegen (siehe Abbildung 6).

Innerhalb dieser Zonen sind ahnliche naturraumliche und nutzungsspezifische Randbedingungen
gegeben: Im Pfalzer Wald (V) geringe Siedlungsdichte, einheitliche Forst-/ Waldwirtschaft, Bergland
mit Talern und Flieligewasser mit grol3en Sohlgefallen. Im Randbereich zur Rheinebene am Haardt-
rand (IV) ist Rickgang der Wald-/ Forstwirtschaft, nahezu ausschlieRlich Weinanbau, Aufweitung
der Téaler und Rickgang der Sohineigung der Gewasser gegeben. Daneben beginnt eine zuneh-
mende dorfliche Siedlungsstruktur. Ostlich daran schliet sich der Ubergang zur Rheinebene (lIl)
an. Ohne Waldflache mit Mischflachen aus Landwirtschaft und Weinanbau, zunehmend flacherer
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Topografie und damit weiter abnehmendem Sohlgefalle der Gewasserlaufe. Die Siedlungsbereiche
werden grofder und starker verdichtet. Im Bereich der Frankenthaler Terrassen (l1) ist der Weinanbau
vollstandig verschwunden und es dominiert der Gemuiseanbau auf dem sehr flachen Gelande. Die
Siedlungsbereiche werden nochmals gro¥flachiger und stark verdichtet.

Verkehrsinfrastruktur mit hohem Flachenbedarf ist uniibersehbar. Die Leistungsfahigkeit der Flief3-
gewasser nimmt deutlich ab und es sind hohe Grundwasserstande anzutreffen. Mit weiterer An-
naherung an den Rhein schlie3t sich nérdlich und sidlich des Stadtbereichs von Ludwigshafen die
Rheinniederung (l) an, die im Wesentlichen durch die Altrheinarme und Stillgewasser gepragt ist.

Eine Wertung aller funf Zonen fihrt zu dem Ergebnis, dass fur eine Fortschreibung des Gesamtkon-
zeptes der Schwerpunkt der Betrachtung auf die Zonen Il und lll beschrankt werden soll, die auch
den wesentlichen Inhalt des WGK 2003 darstellen.

Einfluss- und Betroffenheitszonen

| Rheinniederung

Il Frankenthaler Terrasse

Il Rheinebene Dbergangsbereich
IV Haardt

vV Pfalzer waid

Abbildung 6 Die finf Zonen des Verbandsgebietes

Innerhalb dieser Zonen lassen sich weitere Differenzierungen nach Interessengruppen und ihren
spezifischen Themen durchfiihren. Den Interessengruppen

e Landwirtschaft

e Kommunen

e Landespflege und Naturschutz
lassen sich klare thematische Abgrenzungen zuordnen.

Fir eine Statusbestimmung ist eine qualifizierte Sammlung von Informationen zu den spezifischen
Konflikten und Betroffenheiten notwendig. Diese werden den flinf Zonen zugeordnet.
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Die zu erfragenden Informationen sind den Themen des aktualisierten Umfangs der Konzeptfort-
schreibung wie folgt zuzuordnen:

e Schutz gegen Grundwasserhochstande im Bereich landwirtschaftlicher Nutzflachen auf der

Frankenthaler Terrasse

e Schutz gegen Grundwasserhochstande in Siedlungsbereichen

e Verbesserung lokaler Hochwasserschutz

o Verbesserung Uberdrtlicher Hochwasserschutz

e Erstellung ortlicher Hochwasser- und Starkregenvorsorgekonzepte

o Verbesserung der Rickhaltesituation

o Verbesserung der Abflusssituation

Im Rahmen von Workshops und Gesprachen wurden die Interessen und Konflikte sowie mdgliche
Lésungsansatze diskutiert. In der weiteren Bearbeitung werden die Aspekte ,Verbesserung lokaler
Hochwasserschutz” und ,Verbesserung Uberdrtlicher Hochwasserschutz“ den Themenfeldern ,Ver-
besserung des Uberregionalen Hochwasserrlickhaltes“ und ,Flankierende MaRnahmen* zugeord-
net.

Aus Anlass der Starkregenereignisse im Einzugsgebiet im Juni 2021 wurden erganzende Sonder-
workshops mit den betroffenen Kommunen und der Landwirtschaft durchgeflihrt.

4.2 Durchfuhrung der Workshops

Fir die Workshops wurden innerhalb der fiinf Zonen teilweise nochmals raumliche Differenzierun-
gen vorgenommen um uberschaubare Gruppengrofien zu erhalten. Die Workshops wurden im Zeit-
raum Mai bis Juli 2020 durchgeflhrt.

Der Gruppe lla/b wurden die durch Gemulseanbau landwirtschaftlich gepragten Flachen und die
starker verdichteten Siedlungsraume im Bereich der flachen Topografie und der Unterlaufe der
Fliellgewasser zugeordnet. In den Gruppen llla, b und ¢ wurden die Bereiche zusammengefasst,
die vom Ubergang des Haardtrandes bis zu den Frankenthaler Terrassen reichen, mit dorflich 1and-
licher Struktur und vorwiegendem Weinbau.

Die Gruppenbildung wurde dabei auch auf die Anzahl der Kommunen und den hier zuzuordnenden
Vertretern der Landwirtschaft abgestimmt. In den Gruppen sollten sich moglichst alle einbringen
kénnen, es sollten sich aber Obergrenzen der Teilnehmer ergeben, so dass noch effektiv arbeitende
GruppengréfRen erreicht werden konnten.

24



s 1 [ L
G e i
N i WS

eyt red e —17 ;
e g N N LA

Abbildung 7 Raumliche Einteilung der Workshop-Gruppen

Fir jeden dieser lokalen Bereiche wurden mit Vertretern von Landwirtschaft und Kommunen insge-
samt sieben Workshops durchgefiihrt, die durch Gesprache mit dem Landesbetrieb Mobilitat und
der Naturschutzverwaltung erganzt wurden.

Unterstiitzt wurde die Beteiligung der Landwirtschaft durch die Landwirtschaftskammer und den
Bauern- und Winzerverband.

Innerhalb der Workshop-Gruppen wurden zunachst die ,wasserorientierten Probleme — d.h. die
thematisierten Betroffenheiten — zusammengetragen und mit entsprechender Wertigkeit erortert. Um
die Informationssammlung zu unterstitzen wurden die mitgeteilten Probleme auf digitalen Karten
und Themenkarten abgebildet und in ein Grafisches Informationssystem (GIS) Gbertragen, so dass
die Problem- und Betroffenheitsbereiche moglichst exakt zugeordnet werden konnten. Mit dieser
Dokumentation der Problembereiche und der Uberlagerung mit anderen Planunterlagen und thema-
tischen Karten lassen sich fir die Problemerdrterung und die Entwicklung der Fortschreibung ideale
Grundvoraussetzungen schaffen (siehe Abbildung 8).
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Abbildung 8  Beispiel der Lokalisierung der in den Workshops erorterten Betroffenheiten im GIS

(siehe Anhang B)

Die gesammelten Anregungen aus den Workshops wurden thematisch den aktualisierten Baustei-
nen der Konzeptfortschreibung zugeordnet und dabei auch die Zustandigkeit angegeben (siehe

Tabelle 9).
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Tabelle 9 Beispiel fur die thematische Zuordnung der erdrterten Betroffenheiten in tabellari-
scher Darstellung (Auszug) (siehe Anhang B)

Fortschreibung Wassenwirt aftliches G ik Ei biet isenach Eckbach 2022 Tabellarizche Zi llung der B ffanheiten

Dringlichkeit der Lasungsfindung langfristig mittelfristig - kurzfristige
WORKSHOP Il ¢ Landwirtschaft STATUS SYSTEMBAUSTEINE WVERANT.
Kurz Betrieb/ planung in Planung GW Gw HWS HWS HWK Riickhalt abfluss Zustand.
Ber. uUnterhalt erforderlich | / Umsetzung Landw Sied| Lokal iiberdrtlich ortl.
Iic-01 Freihalten Graben und begleitende Wege L1 Kommune
Zulaufende Graben zum Stechgraben beidssitig Gzv
(Deidesheim nardl Niederkirchen)
ITc-02 astlich der Renaturierungsmabinahme Stechgrabenau] L2 Kommune

zunehmende Verbuschung relevant fiir Abfluss
(Deidesheim nirdl Niederkirchen)

Ilc- 03 Analoge Situation wie Stechgraben L3 Kommune
Schatten, Befahrbarkeit, Laub

[ Deidesheim nardl Niederkirchen)
IIIc-04 Betonweg als Abflusshindernis L4 Kommune
(Deidesheim dstlich Forst))

o

Schlvaﬁefu;g LS Gzy
und der Verdnderung der Morphologie und Lage
(Schwabenbach dstl, Génnheim)

ITic - 06 Betriebsverhalten der Becken beobachten L6 Kommune
optimierender Steuerung

{zwischen Hochdoif-Assenhim [ Dannstadt)

[TITC - U7 Tiels UM N gaa Saee K1Y Cinwasserang 1
Marlachgraben L7 LEM

kritisch?
{zwischen Hochdorf-Assenheim | Dannstadt)

Im Weiteren fanden auch Gesprache mit Vertretern des LBM und der Naturschutzbehdrden statt
(siehe Kapitel 4.4 und 4.5).

4.3 Ergebnisse aus den Workshops mit Landwirtschaft und Kommunen

In den Workshops und Sonderworkshops wurden insgesamt etwa zweihundertvierzig Hinweise
zusammengetragen. Diese Hinweise werden getrennt nach den Bereichen Landwirtschaft und
Kommunen dargestellt. Wie in Tabelle 9 ersichtlich, werden sie den definierten Systembausteinen
der Fortschreibung des WGK zugeordnet. Der Status wird unterschieden in ,Betrieb/Unterhalt”,
.Planung“ und ,In der Umsetzung“. Farblich unterschieden wird die Dringlichkeit des
Handlungsbedarfs. Den Konfliktpunkten werden die Verantwortlichkeiten bzw. Zustandigkeiten
zugeordnet.

Die Abbildungen 9 bis 12 zeigen diese Angaben ohne Wertung der Hinweise, sie geben ausschliel3-
lich die Anzahl der zusammengetragenen Hinweise wieder.

Die Thematik der Grundwasserhochstéande auf landwirtschaftlichen Nutzflachen auf der Franken-
thaler Terrasse und in Siedlungsbereichen beschrankt sich auf einige konkrete Situationen und ist
daher im Gesamtvergleich von der Anzahl der Hinweise weniger auffallig.

Die héchste Anzahl der Hinweise zeigt sich beim lokalen Hochwasserschutz (HWS lokal) und der
Thematik der Abflussverhaltnisse in Gewassern und Graben. Der lokale Hochwasserschutz ist dabei
fur Landwirtschaft und Kommunen etwa gleichermafen wichtig. Die Abflusssituation wird hingegen
von der Landwirtschaft stéarker bewertet als von den Kommunen. Hinweise zum Ruckhalt werden
von der Anzahl verhaltnismaRig wenig — dabei aber von Landwirtschaft und Kommunen gleicherma-
Ren haufig — gegeben. Dabei stand u.a. die optimale Nutzung des Rickhaltevolumens im Vorder-
grund.
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Der Bedarf einer Thematisierung des Uberdrtlichen Hochwasserschutzes (HWS (berértlich) und der
Hochwasserschutzkonzepte (HWK) ist etwa gleichverteilt gering. Fur Belange der Landwirtschaft
stehen beide Themen offensichtlich nicht im Vordergrund. Eher sind die Themen noch fir die Kom-
munen von Interesse. Einige Stddte und Kommunen berichten von bereits laufenden Projekten
hierzu (siehe beispielsweise Umweltbericht der Stadt Ludwigshafen am Rhein).

Verteilung der Hinweise im Gesamtbereich Isenach-Eckbach

60%

GW GW HWS HWS HWK Ruck- Abfluss
S0% Land- Siedlung lokal Uber- ortlich halt
wirtschaft ortlich
40%
30%
20%
10%
0% I ”I - l | I — I I I
Landwirtschaft blau Kommune braun Gesamt grau

Abbildung 9  Verteilung der in den Workshops berichteten Hinweise Uber die definierten System-
bausteine des Wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes

Es ist festzustellen, dass ein Teil der Hinweise bereits Gegenstand von laufenden Planungen und
der Umsetzung von MalRnahmen ist. Die verbleibenden Hinweise erfordern noch Untersuchungen
und Planungen, um die Probleme zu |6sen oder zumindest zu minimieren (siehe Abbildung 8). Ein
wesentlicher Anteil der Hinweise wird nach Einschatzung der Teilnehmer aber bereits durch eine
weitere Optimierung in Form einer Intensivierung von Betrieb und Unterhalt ausgerdumt werden
kénnen. Dementgegen steht die Verpflichtung zu 6kologisch orientierter Gewasserunterhaltung, die
zu Einschrankungen fihrt und unter Umstanden den subjektiven Eindruck von ,ungeputzten Gra-
ben“ hervorruft.

Sowohl Kommunen als auch Landwirtschaft sehen einen Schwerpunkt bei der ziigigen Umsetzung

der MaRnahmen aus dem WGK 2003. Zudem sieht die Landwirtschaft im Bereich Betrieb und Un-
terhaltung punktuell einen héheren Optimierungsbedarf als die Kommunen (siehe Abbildung 10).
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Statusbewertung gesamt

I Planung/ Umsstzung
_Verbesserung Betrieb/ Unterhalt

Statusbewertung Landwirtschaft

In Planung/ Umsetzung
o Merbesserung Betrieb/ Unterhalt

Statusbewertung Kommune

In Planung/ Umsetzung Verbeszerung Betrieb) Unterhal erforderlich

&R

Abbildung 10  Darstellung des Betroffenheitsstatus (gesamt oben/ Landwirtschaft Mitte/ Kommune
unten)
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Die Dringlichkeit fur die Abarbeitung der Hinweise wird dabei sowohl bei den Kommunen als auch
bei der Landwirtschaft zum Uberwiegenden Teil als mittelfristig ausreichend bewertet. Nur wenige
Probleme sollten kurzfristig einer Lésung zugefihrt werden. Fir etwa ein Viertel der erérterten Hin-
weise werden langfristig angelegte Lésungen als ausreichend erachtet (Abbildung 11).

Handlungsbedarf nach Dringlichkeit - Gesamt

Kurzfristig Langfristig
24%

mittelfristig

62%

Handlungsbedarf nach Dringlichkeit - Kommune

Kurzfristig Langfristig
26%

mittelfristig

62%

Handlungsbedarf nach Dringlichkeit -
Landwirtschaft

Kurzfristig Langfristig
22%

mittelfristig

63%

Abbildung 11  Darstellung der Dringlichkeit des Handlungsbedarfs (gesamt oben/ Kommune Mitte/
Landwirtschaft unten)

Fir einen Grofteil der festgestellten und erérterten Hinweise liegt die Zustandigkeit bei den Kom-
munen und dem Gewasserzweckverband (GZV). Daneben werden auch Zustandigkeiten beim Lan-
desbetrieb Mobilitat (LBM), bei der SGD Sud und der Landwirtschaft gesehen.
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Mit weit Uber 75% stellen lokaler Hochwasserschutz und Abflusssituation den Hauptanteil der Hin-
weise dar, so dass hier ein Schwerpunkt weiterer Uberlegungen liegen muss. Fragestellungen zu
Ruckhalt und Grundwasser weisen zwar weit weniger als 10 % der Hinweise auf, sie beschranken
sich jedoch auf konkrete Gebiete, innerhalb derer sie hohe Relevanz besitzen und daher ebenfalls
in den zukinftigen Uberlegungen beriicksichtigt werden missen.

Die aktuell laufenden Planungen und in der Umsetzung befindlichen MaRnahmen bringen eine Ver-
besserung zahlreicher Kritikpunkte mit sich. Die Hinweise deuten darauf hin, dass sich diverse Fra-
gestellungen durch MaRnahmen in Unterhalt und Betrieb insbesondere im landwirtschaftlichen Be-
reich mindern bzw. vollstandig beseitigen lassen. In der Summe kdnnen so etwa die Halfte der be-
nannten Hinweise damit ausgeraumt werden, soweit das im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben,
wie z. B. dem Naturschutz mdglich ist.

Fur die verbleibenden Fragestellungen werden Konzepte notwendig. Die erdrterten Hinweise lassen
erwarten, dass es dabei vorwiegend um kleinere Lésungen geht, die mit den groRen MalRnahmen
des bisherigen Wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes und der Erganzungen nicht vergleichbar
sind, wobei die Zustandigkeiten z.T. auch bei Kommunen, Landwirtschaft und LBM liegen.

Zusammenfassend lassen sich diese gesammelten Hinweise wie folgt kategorisieren:
¢ Grundwasserhochstande und -austritte in landwirtschaftlichen Nutzflachen
¢ Grundwasserhochstande in Siedlungsbereichen
o Abflusssituation und Verlandungen in Gewassern (Graben und Bache)
o Hochwasserschutz lokal
e Starkregenereignisse
o Wechselwirkung Stadthydrologie und Gewasser
e Hochwasserruckhalt im Gewassersystem

Hochwasserschutz beinhaltet dabei sowohl den lokalen Schutz in Siedlungsbereichen als auch den
Schutz landwirtschaftlicher Produktionsflachen vor grol3flachigen Ausuferungen.

Im Weiteren sind auch bei Planungen von Renaturierungsmafnahmen, von Flurbereinigungsverfah-
ren und bei wege- und stralRenbaulichen Malinahmen die hydraulische Leistungsfahigkeit des Ge-
wassersystems und die Veranderung der Abflussverhaltnisse starker zu berticksichtigen.

4.4 Ergebnisse des Workshops mit dem Landesbetrieb Mobilitat (LBM)

In der Abstimmung mit dem LBM zeigt sich, dass beklagte Sachverhalte teilweise auf Begleitum-
stdnde durchgefihrter Arbeiten beauftragter Firmen zurlickzufiihren sind. Generell zeigt sich, dass
es sinnvoll ist ein jahrliches Strategiegesprach/Abstimmungsgesprach anzustreben, bei dem Vorha-
ben/ MalRnahmen/ Absichten des LBM im Kontext mit wasserwirtschaftlichen Vorhaben im Einzugs-
gebiet des GZV erdrtert werden. Neben den ,Wasser-Themen, bietet der regelmafRige Austausch
auch Gelegenheit zur gegenseitigen Information tber Vorhaben und zur Ableitung méglicher Syner-
gien z.B. hinsichtlich des Bodenmanagements.

4.5 Ergebnisse des Workshops mit den Naturschutzbehorden

Aus Sicht der naturschutzfachlichen Seite ist es bei der Erarbeitung konstruktiver L6sungen mit was-
serwirtschaftlichen Zielsetzungen grundsatzlich moglich, dass diese Projektziele unter Wahrung der
Zielvorgaben von Naturschutz und Landespflege erarbeitet werden kdnnen. Hierfir ist ein friihzeiti-
ges Aufeinanderzugehen anzustreben.
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Die Thematik Naturschutz und Landespflege soll daher in der Fortschreibung des Wasserwirtschaft-
lichen Gesamtkonzeptes als weiterer Baustein Biodiversitat eingebaut werden.

Es bestatigt sich auch hier, dass es sinnvoll ist eine Informationsplattform und einen regelmaRigen
informellen Austausch einzurichten. In diesem kénnen dann die wasserwirtschaftlichen Vorhaben/
Maflinahmen/ Absichten und deren Relevanz fur Naturschutz und Landespflege im Einzugsgebiet
des GZV erortert werden.

4.6 Ergebnisse der Sonderworkshops zu den Starkregenereignissen im Juni 2021

Die Ereignisse der Juniwochen 2021 mit Starkniederschlagen und daraus resultierenden Hoch-
wassern in Gewassern sowie Uberflutungen von Flachen haben auch im Einzugsgebiet des
Wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes zu erheblichen Problemen gefihrt. Im Rahmen von er-
ganzenden Sonderworkshops wurden die Probleme und Betroffenheiten am 30.09. und 01.10.2021
differenziert nach Landwirtschaft und Kommunen aufgezeigt und erértert. Ziel war die Auswirkungen
der Starkregenereignisse bei der Fortschreibung des WGK zu berlicksichtigen. Da die Nieder-
schlagssituation nicht gleichmaRig Uber das Untersuchungsgebiet verteilt war, sondern bestimmte
Regionen mehr oder minder stark belastet waren, kann diese Erérterung nicht verallgemeinert wer-
den, sondern bedarf der Differenzierung hinsichtlich der regionalen Besonderheiten. So konzentrier-
ten sich die Probleme schwerpunktmafig auf den Bereich der vorwiegend durch Weinbau gepragten
Zone unterhalb des Haardtrandes nérdlich von Wachenheim.

4.6.1 Sonderworkshop mit der Landwirtschaft

Aus der detaillierten Zusammenstellung der Landwirtschaftskammer lassen sich sechs Problem-
raume ableiten. Diese wurden wie folgt stichpunktartig zusammengefasst:

Problemraum 1a/b: Schlittgraben zwischen Erpolzheim und Eyersheimer Mihle
e Massive Ausuferungen des Schlittgrabens zwischen Erpolzheim und Einlauf Isenach Nahe
Eyersheimer Mihle / Weisenheim a.S. Der Grabensohle liegt offenbar tUber langere Strecken
hinweg hoher als das weiter sldlich anliegende Acker- und Obstbaugelande, er ist véllig
verschilft und deswegen an vielen Stellen seenplattenartig ausgeufert, die Schaden sind ins-
besondere auf ackerbaulich genutzten Bereich massiv.

Problemraum 2: Weisenheim am Sand / Lambsheim - Fuchsbach bzw. Kesserbach
e In Freinsheim und Weisenheim haben in der Flurbereinigung neu entstandene RHBs die
Wassermengen nicht fassen kénnen und sind z.T. heftig Ubergelaufen. Dies vielfach in die
umliegenden Weinbauflachen, die dadurch z.T. knietief ausgeschwemmt sind. Es wird
angeregt Uber eine kontrollierte Uberlaufentlastung der RHBs nachzudenken.
e Es wurde eine eingeschrankte hydraulische Leistungsfahigkeit des Fuchsbaches beo-
bachtet.

Problemraum 3: GroRRkarlbach / Gerolsheim / Dirmstein zwischen Eckbach und Altbach
o Das Eckbach-RHB Weiherwiesen westlich Grol3karlbach war nur teilweise geflilit.
e Der Eckbach hat an der Uberlaufschwelle zum tieferliegenden Altbach (nordéstlich GroR-
karlbach an der Weidenmuhle) abgeschlagen und der Altbach hat den Hauptabfluss gebildet.
Einen solchen Abfluss kann dieser weder vom Grabenprofil noch von den Durchmessern
seiner Durchlasse her leisten, zumal er auch noch den Mischwasserkanal von Gerolsheim
aufnimmt. Er ist zwischen Laumersheim und Gerolsheim ausgeufert und hat schwere Scha-
den u.a. in hochertragsfahigen Sonderkulturen wie Spargel hinterlassen. Ferner hat das
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direkt am Altbach liegende RHB Dirmsteiner Pfad nérdlich von Gerolsheim offenbar nicht
sein volles Einstaupotenzial ausgeschdpft, wahrend unmittelbar nebenan die Acker hektar-
weise unter Wasser stehen.

Problemraum 4: Lambsheim / Frankenthal / Hel3heim - Alter Fuchsbach / Nachtweidegraben,
Talgraben, Schaflackegraben
¢ Im Bereich Lambsheim /Maxdorf waren mehrere Gewannen zum Teil 100% Uberflutet. Floss-
bach, Ochsengraben, Kesserbach/Fuchsbach minden auf wenige Meter in die Isenach,
diese kann die Wassermassen nicht aufnehmen, es kommt zu Rickstauungen.
e Im Bereich des Entwasserungssystems Schrakelbach/Schaflackegraben westlich von
Frankenthal kommt es zu Ausuferungen.

Problemraum 5: Lambsheim / Frankenthal — Isenach / FloRbach
¢ Infolge des Rickstaus vom FloRRbach in die Isenach kam es zu Ausuferungen 6stlich der
Ortslage von Lambsheim.

Problemraum 6: Fulligénheim — Flof3bach / Schwanengraben / Erlengraben
e Es wurden Ausuferungen am Schwanengraben und am Erlengraben beobachtet. Auch
kommt es im Hochwasserfall zum Rlckstau im Erlengraben. Es wird angeregt die Funktions-
weise des RHB ,In der Trumpel“ zu tGberprifen.

4.6.2 Sonderworkshop mit den Kommunen

Fir den Bereich der Stadt Bad Diirkheim ist erkennbar, dass die Einrichtungen und Systeme in der
konzipierten und umgesetzten Weise generell die Zielsetzung eines Starkregen- und Hochwasser-
schutz erfullen bzw. erflllen werden. Die wasserwirtschaftliche Situation in den Altstrukturen ist in
manchen Bereichen noch ungunstig und fihrte zu Beeintrachtigungen (Ausspulungen im Bankett,
Untersplilungen, Uberstau auf Verkehrsflachen, Wasseriibertritt in Privatflachen), aber seitens der
Stadt werden Konzepte entwickelt bzw. schrittweise umgesetzt. In den neuen Gewerbe- und Neu-
baugebieten mit Niederschlagswasserbewirtschaftung und entsprechenden StralRen-/ Wegefiihrun-
gen gab es keine Probleme. — Generell zeichnet sich ab, dass es sinnvoll ist, die Blrger insbeson-
dere in den Altstrukturen hinreichend zu informieren. — Ein weiterer neuralgischer Punkt ist der Be-
reich Altbach in Ungstein. Nach Fertigstellung der Hochwasserschutzmafnahme Dirkheimer Bruch
wird die Situation dort deutlich entscharft.

Die Zielsetzung fir den Bereich der VG Wachenheim ist es, die Niederschlagabflisse nicht bis in
die Ortslagen kommen zu lassen. Die westlichen Bereiche Burgtal (jetzt geschitzt durch die Riick-
halteeinrichtung oberhalb des Campingplatzes) und Poppental (bislang ungeschitzt) wurden durch
den Richtungsverlauf der Niederschlage von hohen Belastungen verschont. Das Poppental wird mit
dem Bereich Mittelberg allerdings als Risikobereich gesehen. Entsprechende Untersuchungen sind
angedacht — Die Ortslage Ellerstadt mit Akaziensiedlung wurde durch die Abflisse in den Aulen-
bereichen getroffen. Die FlieRstralRe stellt in Ellerstadt eine kritische Tiefzone dar, die die Oberfla-
chenablaufe des gesamten Bereichs aufnimmt. — In den AuRenbereichen wird die Auslastung der
Becken am Osthof, das RHB am westlichen Zulauf des Schwabenbachs in die Ortslage Friedelsheim
sowie das RHB Schwanengraben beim Juni Hochwasser als nicht ausreichend bewertet.

Im Bereich der VG Maxdorf war insbesondere die Ortslage FuSgénheim durch Ausuferungen am
Schwabenbach betroffen. Aus Sicht der VG sind die Méglichkeiten fur Hochwasserrickhalt auf inrem
Gebiet ausgeschopft. Im Weiteren wurde berichtet, dass das RHB FuR3génheim am Schwabenbach
gefillt gewesen sei. Eine Prifung von Rickhaltemoglichkeiten im Oberlauf des Schwabenbachsys-
tems sowie die Uberprifung der Funktion des RHB Trumpel am Neugraben wird angeregt.
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In der VG Freinsheim blieben die westlichen VG-Flachen (Bereiche am Haardtrand / im Pfalzer-
wald) weitgehend verschont. Die Berichte zu den Situationen Weisenheim am Sand / Lambsheim
sind identisch zu den Berichten der Landwirtschaft. Kritisiert wird eine ungenigende Abstimmung
der MaBnahmen der Flurbereinigung mit kommunalen Uberlegungen zum Hochwasserschutz. Die
hydraulische Leistungsfahigkeit des Fuchsbachs ist aus Sicht der VG unzureichend und sollte tber-
priift werden. Seitens der VG gibt es Uberlegungen Hochwasserriickhalt durch Flutung von Wiesen-
flachen zwischen Weisenheim am Sand und Lambsheim zu schaffen. — Fir Erpolzheim zeigten sich
bereits positive Auswirkungen der Maflnahme Hochwasserschutz und Bachauenentwicklung Durk-
heimer Bruch. — Die VG arbeitet derzeit an der Erstellung ortlicher Hochwasser- und Starkregenvor-
sorgekonzepte. In diesem Zuge werden auch verschiedene Fragestellungen aus den Starkregen-
ereignissen aufgegriffen.

Aus Sicht der VG Leiningerland wurden uber die letzten Jahre zwar Defizite erkannt, allerdings
noch nicht in erforderlichem Umfang beseitigt.

Fir den Bereich der Ortsgemeinde Kleinkarlbach wurde ein RHB im Bereich der L517 planfest-
gestellt. Der Nachweis der Wirtschaftlichkeit gemaf den Forderrichtlinien der Wasserwirtschaftsver-
waltung ist noch zu erbringen. Probleme zeigten sich u.a. im Bereich des Bachweges, durch die
Unterspulung von Wegen sowie durch die Abspllung von Hangen.

Es wurde angeregt zu prifen, ob im Eckbachweiher Retentionsvolumen gepuffert werden kann.

In der Ortsgemeinde GroB3karlbach zeigen sich Probleme durch die Belastung aus dem Zulauf aus
der Bissersheimer Stralle. Daneben zeigen sich im Verlauf des Mihlgrabens (Rohrdurchlass) Ka-
pazitatsprobleme. Im Verlauf der Kéndelgasse zeigen sich Uberstaueffekte wie z.B. Wasseraustritte
aus dem Stauraumkanal etc. — Die Frage der Beschickung und Steuerung des RHB Weiherwiesen
wird Uberpruft. Weitere RickhaltemalRnahmen oberhalb sollen untersucht werden.

In der Ortsgemeinde Gerolsheim zeigten sich Uberflutungen im Kreuzungsbereich der StraRe Dirm-
stein-Gerolsheim und an der SchlieRe Laumersheim. Probleme zeigten sich auch durch die ,Sack-
grében“ / Puhlgraben. Das Kanalsystem war Uberlastet. Die Entlastung vom RUB in den Altbach
sprang zu frih an, sodass das Volumen nicht ausgenutzt werden konnte.

In der Ortsgemeinde Dirmstein ergeben sich Probleme aus dem Auflengebietswasser Uber die
Obersitlzer Strafte. Hier liegen offensichtlich Defizite in der Wasserverteilung auf die Graben vor, da
manche Graben nicht beschickt werden. Die Kanalisation ist bei diesen Ereignissen Uberlastet. Es
ware sinnvoll, zusatzliche Retentionsflachen beschicken zu kdnnen. Es wird angeregt die Hydraulik
des Grabensystems zu Uberprifen.

In der Ortsgemeinde Laumersheim hat bei diesen Ereignissen der Eckbach keine Probleme ge-
macht. Ein Hochwasser- und Starkregenvorsorgekonzept ist angedacht, aber noch nicht beauftragt.
Das Regenbewirtschaftungssystem und das Kanalsystem waren grenzwertig belastet und verschie-
dene Stralten wurden Uberstaut. Das Schwimmbad wurde geflutet. Generell zeigte sich die nord-
westliche Seite der Ortslage problematischer.

Im Bereich nahe der Sportanlage wurde der Einfluss des undichten Eckbach-Dukers diskutiert. Die
Funktion des Stauwehrs zur Aktivierung der sidlichen Umleitung sollte tberprift werden.
Weiterhin wurde angeregt die hydraulische Leistungsfahigkeit und den baulichen Zustand des Ver-
teilerbauwerkes Eckbach/Altbach zu Gberprtfen.

Es wird Uber eine Rickhalteflache im Bereich der Weidmuhle nachgedacht.
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Im Bereich der Ortsgemeinde Obersiilzen gibt es bedingt durch die Au3eneinzugsgebiete Probleme
im Verlauf des Wormser Weges und des Karlbacher Weges. Ebenso ist der Sausenheimer Graben
und der Bereich der Grinstadter Hauptstralie Uberlastet. Hingegen ist das RHB am GLOBUS nur
schwach beaufschlagt gewesen. Die Renaturierung des Sausenheimer Grabens konnte bislang
wegen des schwierigen Grunderwerbs nicht realisiert werden. Hilfreich fir die Minderung der Hoch-
wasserproblematik ware das Schaffen von Rickhaltevolumen und/oder die Drosselung des Zulaufs
von Oberstrom.

4.6.3 Gebietsiibergreifende Ergebnisse aus den Sonderworkshops

Beim Hochwasserschutz kommen drei verschiedene Aufgabengebiete zusammen, fir die unter-
schiedliche Stellen verantwortlich zeichnen:

e flr den Umgang mit aus den AulReneinzugsgebieten zu- bzw. abflieRendem Wasser sind die

Ortsgemeinden verantwortlich

o fUr die Kanalisation sind die Werke verantwortlich.

o flr Betrieb und Unterhaltung von Ruckhaltebecken ist die Verbandsgemeinde verantwortlich
Im Zuge der Erstellung von ortlichen Hochwasser- und Starkregenvorsorgekonzepte sollen lokale
Schwachstellen identifiziert und mégliche Lésungen aufgezeigt werden.

Die Betroffenheiten und Probleme innerhalb der Ortslagen stellen sich unterschiedlich dar. Altstruk-
turen weisen oft Probleme mit der Uberlastung von leitungsgebundenen Systemen auf und zeigen
Defizite in den Mdglichkeiten der schadensmindernden Ableitung von Uberstauendem Wasser und
Oberflachenwasserzufluss. Oftmals verstarken Grabenfiihrungen den Zufluss von Wasser aus den
Auflengebieten in die Siedlungsbereiche.

Die Situation in den Aufienbereichen ist sowohl von der individuellen Bewirtschaftungsart als auch
von der Systematik, dem Betrieb und der Unterhaltung der Wegeflihrung, der Einrichtungen zur
Oberflachenwasserlenkung und -bewirtschaftung (z.B. Mulden, Graben, Rickhaltebecken) gepragt.

Allgemein wurde auf die Problematik von Verlandungen und Sohlaufhéhungen in den Grabensyste-
men, die Verlegung von Verrohrungen sowie die eingeschrankte Abflussleistung infolge der Vege-
tationsentwicklung in den Sommermonaten hingewiesen. Bei vorhandenen Dranagen sind in zahl-
reichen Fallen die Ablaufe verlegt. Markierungen bzw. die Befestigung der Dranageauslaufe wiirden
Beschadigungen im Zuge der Gewasserunterhaltung und damit den Erhalt der Dranagefunktion er-
leichtern.

Angeregt wurden organisatorische Unterstiitzungen in Form von System-Notfall-Planen, Notfall-
Konzepten (auch ubergreifend), einer Notfall-Rufnummer und die Hochwasserpartnerschaft als ge-
meinsame Basis und zur Verbesserung der Vernetzung von Kommunen, Feuerwehr und GZV
wahrend Hochwassersituationen.
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5 Biodiversitat und Klima

5.1 Biodiversitat

Biodiversitat steht fur die Fllle und Vielfalt der Organismen in unserer Umwelt, die miteinander
interagieren, so dass Veranderungen einer einzelnen Art unerwartete Verluste im gesamten Oko-
system verursachen. Der Verlust biologischer Vielfalt wird in der Bedrohungseinschatzung fir den
Menschen dem Klimawandel gleichgesetzt. Wie im gesamten Okosystem ist auch die Biodiversitat
der Gewasser schutzwuirdig. Auch wenn Uber die letzten Jahrzehnte die Sauerstoffverhaltnisse der
Gewasser eine kontinuierliche Verbesserung zeigen, so bestatigt die erweiterte Betrachtung des
6kologischen Gewasserzustandes zunehmenden Handlungsbedarf.

Die EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) zielt darauf ab den Zustand der Gewasser nachhaltig zu
verbessern. Aber es zeigen sich noch hohe Defizite beim 6kologischen Zustand, die aus den struk-
turellen Veranderungen von Bachen und Flissen, zum Beispiel aus Griinden des Hochwasserschut-
zes oder im Zusammenhang mit der landwirtschaftlichen Nutzung resultieren. Die EG-
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) bzw. das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) schreibt vor, dass die
Gewasser bis 2027 in einen guten 6kologischen Zustand zu bringen sind. Im Untersuchungsgebiet
sind die Gewasser so stark verandert, dass sie als ,heavily modified waterbodies“ — erheblich ver-
anderte Wasserkdrper — definiert wurden. Hier muss das gute 6kologische Potential erreicht werden.
Die Umweltziele sind aufgrund der vorhandenen Nutzungen abgestuft, aber immer noch ambitio-
niert. Aktuell sind die Defizite beim 6kologischen Potential im Isenach-Eckbach-Gebiet immer noch
sehr hoch und es ist unwahrscheinlich, dass die Ziele bis 2027 erreicht werden.

Zur Verbesserung der Biodiversitat mussen entsprechende Strategien (siehe Kapitel 6.8) weiterent-
wickelt werden.

5.2 Klimaveranderung

Schon immer unterliegt das Klima unserer Erde z.T. erheblichen Schwankungen. Neben den Eis-
zeiten gab es auch immer wieder Warmzeiten, die ganz besondere Belastungen fiir die Okosysteme
und die Lebensbedingungen bewirkten. Aktuell zeichnet sich eine zunehmende Erwarmung unserer
Atmosphare ab, die zu Veranderungen im Niederschlags- und Verdunstungsverhalten fihrt. Diese
Veranderungen haben erhebliche Folgen fir den Wasserhaushalt, die Bewirtschaftung der Gewas-
ser, vor allem aber das Abflussverhalten. Die Situation wird sich nicht in gleichem Male und in
gleicher Ausrichtung zeigen, sondern wird regional z.T. starke Unterschiede aufweisen (siehe z.B.
Veroffentlichungen im Rahmen des KLIWA-Projektes).

Im betrachteten Einzugsgebiet Isenach-Eckbach ist zu erwarten, dass die Niederschlagsmenge im
Sommer tendenziell abnehmen und im Winter zunehmen wird. Daneben ist damit zu rechnen, dass
Haufigkeit und Dauer von Trockenperioden ebenfalls zunehmen. Die Prognosen legen nahe, dass
zuklnftig die Regenereignisse hohere Niederschlagsintensitaten aufweisen, so dass es vermehrt zu
Starkregenereignissen mit Uberflutungen und Hochwasser kommen kann. Die zusétzlich ungiinstig
wirkenden anthropogenen Faktoren wie die intensive landwirtschaftliche Nutzung, die Flachenver-
siegelung an den Gewassern und in deren Einzugsgebieten sowie der technische Gewasserbau
erhdhen zwangsweise das Risikopotential.

Generell wird erwartet (adelphi / PRC / EURAC 2015), dass das Risiko von Schaden durch Starkre-
gen oder langanhaltende Niederschldge und die dadurch verursachten Hochwasser und Uber-
schwemmungen entlang der Gewasser steigt (siehe Tabelle 10 und Abbildung 12).

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht missen wegen der Klimaveranderungen entsprechende Anpas-
sungsstrategien (siehe Kapitel 0) entwickelt werden.
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Tabelle 10 Bedeutung der Klimawirkung im Handlungsfeld ,Wasserwirtschaft” fiir die Gegenwart
und nahe Zukunft (2021 bis 2050) unter einem schwachen und einem starken Wandel
gemal der Vulnerabilitatsstudie des Bundes (geandert nach adelphi / PRC / EURAC

2015)
Klimawirkung Gegenwart Nahe Zukunft: Nahe Zukunft:
Schwacher Wandel Starker Wandel
Abfluss gering gering mittel
Hochwasser an Gewassern und Sturzfluten mittel mittel hoch
Auswirkungen auf Kanalnetz und Klaranlagen mittel mittel hoch
Wasserverfugbarkeit aus Grundwasser gering gering mittel
Wasserverfligbarkeit aus Oberflachengewassern gering gering mittel
Trinkwasserverfugbarkeit gering gering mittel
Gewasserzustand gering gering mittel

Der Klimawandel und seine Folgen sind auch in Rheinland-Pfalz eine der grolRen Herausforderun-
gen der heutigen Zeit. Insbesondere extreme Wetterereignisse wie Starkregenereignisse, die zu
lokalen Uberschwemmungen mit erheblichen Schaden (z. B. Braunsbach und Simbach 2016, Eifel
2021) fuhrten, langanhaltende Niederschlagsereignisse wie 2002 und 2013, die an den grof3en Ge-
wassern Donau und Elbe massive Hochwasserschaden verursacht haben, oder die Trockenperio-
den 2018 und 2019, bei denen regional ganze Flussabschnitte trockengefallen sind, machen mogli-
che Auswirkungen bewusst.
Die Messreihen vergangener Jahre zeigen deutlich, dass der Klimawandel den Wasserhaushalt von
Flussgebieten zurzeit starker beeinflusst als das Mitte des vergangenen Jahrhunderts noch der Fall
war und solche Ereignisse haufiger werden.
In Rheinland-Pfalz werden gezielte Analysen bereits beobachteter Klimawandelfolgen sowie Zu-
kunftsprojektionen flir wasserwirtschaftlich bedeutsame meteorologische und hydrologische Kenn-
grofen insbesondere im Rahmen des KLIWA-Kooperationsvorhabens (,Klimaveranderung und
Konsequenzen flur die Wasserwirtschaft“) durchgefihrt. Dort werden auch die regionalen Auswir-
kungen flr die beiden rheinland-pfalzischen KLIWA-Regionen ,Nahe und Mittelrhein® und ,Mosel
und Sieg“ ermittelt. Die beiden genannten KLIWA-Regionen decken die gesamte Landesflache von
Rheinland-Pfalz ab.
Dabei zeigt sich, dass der Klimawandel Auswirkungen auf die folgenden Parameter hat:

e Lufttemperatur (Zunahme)

¢ Niederschlagshéhe (regionale und saisonale Unterschiede, insgesamt leicht ansteigender

Trend; siehe Abbildung 12)

Dies bedingt in der langjahrigen Prognose wiederum Auswirkungen auf die folgenden hydrologi-
schen Kenngrofien:
e Hochwasserabfluss (Zunahme kleiner Hochwasser)

o Niedrigwasserabfluss (Verscharfung der Situation in trockenen Sommern, Gefahr des Tro-
ckenfallens von Gewassern)

e Grundwasserneubildung (Rickgang der Grundwasserneubildung, da Verdunstung und Nie-
derschlagshéhe von Relevanz fir Gesamtbilanz sind)

o Wassertemperatur (Erhéhung der Wassertemperatur und damit einhergehender Auswirkung
auf Sauerstoffldslichkeit im Gewasser)
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Abbildung 12 lllustration der Anderung der Niederschlagssituation als Folge der Klimaverande-

rung (links Ausgangssituation — rechts erwartete Entwicklung) (Bericht der Enquete-
Kommission 15/1 ,Klimawandel“ Rheinland-Pfalz, 2009)

Die klimabedingten Veranderungen der hydrologischen Kenngréf3en haben wiederum Auswirkun-
gen auf wesentliche Teilbereiche der Wasserwirtschaft in Rheinland-Pfalz:

Hochwasserschutz bzw. Hochwasserrisikomanagement — durch Veranderung der mittleren
Abflisse und der Hochwasserabflliisse sowie der Zunahme von Starkregenereignissen und
einer damit einhergehenden Verscharfung der Risiken von Sturzfluten,

Gewasserzustand — durch die Anderung der jahreszeitlichen Abfluss- und Temperaturver-
haltnisse mit Auswirkung auf den Stoffhaushalt der Flisse und Seen und die Biozénose,
insbesondere bei ausgepragten Niedrigwasser-/Hitzeperioden,

Gewasserentwicklung — durch die Anderung der Dynamik der FlieRgewasser und Seen, ihrer
morphologischen Verhaltnisse sowie ihres Warmehaushaltes,

Grundwasservorkommen und Wasserversorgung — durch die Anderung der Grundwasser-
Neubildung, der Grundwasser-Beschaffenheit und der Grundwasser-Bewirtschaftung,
weitere Nutzung der Gewasser — z. B. Warmeeinleitungen, Wasserentnahmen, Wasserspei-
cherung.

Zudem kénnen Trockenperioden mit Niedrigwasserfiihrung und Uberschreitung dkologisch kritischer
Wassertemperaturschwellen zu Nutzungskonflikten an Gewassern, insbesondere mit Land- und
Energiewirtschaft/Industrie fihren (bspw. Notwendigkeit der Einschrankung von Wasserentnahmen
zu Kuhlzwecken oder fir eine landwirtschaftliche Nutzung).
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6 Fortschreibung Wasserwirtschaftliches Gesamtkonzept 2021

Anlass fur die Fortschreibung des Wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzepts 2021 war zu Gberprifen,
ob die Ziele des urspriinglichen Konzepts von 2003 erreicht wurden bzw. erreicht werden kénnen
oder ob grundsatzlich aufgrund neuer Erkenntnisse umgesteuert werden muss bzw. Ergdnzungen
erforderlich sind.

Bei der Bestandsaufnahme im Zuge dieser Fortschreibung hat sich gezeigt, dass die Ziele erreicht
werden und auch die MalRnahmen richtig gewahlt wurden. Der Nachweis erfolgt in der Fortschrei-
bung des Gesamtwirkungsnachweises (siehe Kapitel 7). Zumal das Konzept auf Gberortliche Mal}-
nahmen fokussiert war, bleiben nun vor allem lokale Fragestellungen zu beantworten. Die Uberort-
lichen Projekte, die in der Fortschreibung aufgefiihrt sind, sind im Wesentlichen solche, die sich
derzeit noch in der Planung oder Ausflihrung befinden.

Das Konzept war und ist eine wasserwirtschaftliche Fachplanung, die sich an den Interessen der
Flachenbewirtschafter oder anderer Nutzer orientiert. Das bedeutet, dass das Konzept keine Ent-
wicklung der Gewasser und des Gewasserumfelds aus 6kologischen Griinden darstellt. Diese sind
bereits in dem MalRnahmenprogramm zur Umsetzung der WRRL enthalten.

Auch musste schon bei den bisherigen Projekten die moglichst naturnahe und naturvertragliche
Ausgestaltung gewahrleistet werden. Dennoch muss in Zukunft dieser Aspekt starker gewichtet wer-
den. Insofern kdnnen die beigeordneten Ziele: Erhalt der Biodiversitat, Erreichung des guten 6kolo-
gischen Potentials der Oberflachengewasser — auch durch dkologische Gewasserunterhaltung -,
Erreichung des guten mengenmaRigen und chemischen Zustands des Grundwassers sowie der Kli-
maschutz nicht als rein zusatzlich oder flankierend, also quasi freiwillig, betrachtet werden.

Die grundlegenden 6kologischen und gutewirtschaftlichen Probleme im Gebiet wie z. B. fehlende
Gewasserrandstreifen/Entwicklungsflachen und fehlende Beschattung, hohe Nahrstoffeintrage etc.,
mussen in integrierten Projekten angegangen werden. Die Biotopvernetzungskonzepte des Natur-
schutzes missen hier ebenso Eingang finden.

Die urspriinglichen drei wesentlichen Bausteine des WGK (siehe Abbildung 1) wurden um die in den
Folgepunkten aufgefihrten Teilaspekte des WGK 2021 erweitert (siehe Abbildung 13). Die Betrach-
tung erfolgte dabei zunachst von der nutzerorientierten wasserwirtschaftlichen Seite und muss im
nachsten Schritt um die Teilaspekte Biodiversitat, Nachhaltigkeit und Klimaschutz erganzt werden.
Neben der baulichen Umsetzung der angedachten MaRnahmen spielt zuklinftig auch die 6kologi-
sche Gewasserunterhaltung eine wesentliche Rolle bei der Erhaltung der nachhaltigen Funktions-
fahigkeit des Gesamtsystems.
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Abbildung 13 Schematisierte Darstellung der ineinandergreifenden Bausteine des Wasserwirt-
schaftlichen Gesamtkonzeptes — Fortschreibung 2021 (erkennbar als weilte Bau-
steine)

6.1 Verbesserung des uberregionalen Hochwasserrickhaltes

Der Uberortliche Hochwasserschutz zielt gebietsiibergreifend auf Malinahmen ab, die vom Gewas-
ser ausgehende mogliche Risiken reduzieren sollen. Dies sind Mallnahmen, bei denen keine auf
konkrete Einzelrisiken abgestimmten Konzepte entwickelt und umgesetzt werden, sondern die Uber-
geordnet darauf abzielen, ganze Gebietsflachen und Bereiche vor Hochwasser zu schiitzen. Im Ge-
gensatz zu den lokalen MafRnahmen wirken MafRhahmen des Uberdrtlichen Hochwasserschutzes
raumlich auch Uber den unmittelbaren Nahbereich hinaus auf den Unterlauf des Gewassers und
reduzieren Schadenspotenziale in grofieren Teilen des unterhalb liegenden Eizugsgebietes. Hierbei
wird das ganze Flussgebiet betrachtet, unter dem Gedanken des Solidaritatsprinzips durch Aus-
gleich der Lasten beim Oberlieger und des Nutzens beim Unterlieger.

In den nachsten Jahren werden im Einzugsgebiet noch 933.000 m?® Ruckhaltevolumen geschaffen
(siehe Tabelle 11). Damit stehen nach Umsetzung der Malinahmen zur Verbesserung des
Uberregionalen Hochwasserriickhaltes werden insgesamt am Eckbach 260.000 m® und im
Einzugsgebiet der Isenach 957.000 m* Riickhaltevolumen vorhanden sein (nadheres siehe auch Kap
2.3.1.2). In Summe sind das im Einzugsgebiet Isenach-Eckbach 1,217 Mio. m3. Das gesamte
Investitionsvolumen wird voraussichtlich bei ca. 34 Mio. € liegen.
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Tabelle 11 Ubersicht tber geplante EinzelmaRnahmen (iberértlicher Hochwasserriickhaltungen
Volumina und Kosten (Stand 2021)

.. .. Brutto-
Gewadssersystem / Riickhaltevolumen
.. . Kosten Status
Hochwasserriickhaltung in m® . .
in Mio. €
Eckbach:
- GE Bobenheim-Roxheim 155.000 m? 2,0 Bauvorbereitung
Isenach:
- HWR Diirkheimer Bruch 600.000 m* 17,2 Im Bau
-  HWR Marlachwiesen 160.000 m?® 6,6 Im Verfahren
-  HWR/Renaturierung .
e . 18.000 m? 1,4 Bauvorbereitun
Schwabenbach, Gonnheim v tung
Summe: 933.000 m® 27,2

In den Sonderworkshops infolge der Starkregenereignisse im Juni 2021 wurden folgende
MaRRnahmen angeregt:
e Priifung zusatzlicher Riickhaltemoglichkeiten bzw. Optimierung vorhandener Riick-
haltungen im Schwabenbachsystem
e Priifung der Funktion des RHB Trumpel am Neugraben in der VG Maxdorf
e Priifung zusatzlicher Riickhaltemdéglichkeiten im FloBbachsystem bei Ludwigshafen-
Ruchheim und FuRgénheim
¢ Priifung zusatzlicher RiickhaltemaBnahmen im Eckbacheinzugsgebiet; In einer Studie
soll untersucht werden, ob und ggf. wo weitere RiickhaltemaRnahmen sinnvoll sind
und ob ggf. bestehende Riickhaltebecken optimiert werden kénnen. Hierbei sollen ins-
besondere die Standorte Kirchheim, GroRkarlbach, Laumersheim, Gerolsheim naher
betrachtet werden.

Als nachster Schritt ist die Vernetzung der gréReren Rickhaltbecken mittels intelligenter Steuerung
ab 2025 angedacht. Durch gezieltere Steuerung soll damit flexibler und effektiver auf die regional
unterschiedlich auftretenden Niederschlagsereignisse im Einzugsgebiet reagiert werden kénnen.
Auch soll eine bessere Ausnutzung des vorhandenen Rickhaltevolumens im Einsatzfall gewahrleis-
tet werden. (siehe Kapitel 6.8.3)

6.2 Verbesserung der Abflussverhaltnisse

In der Rheinniederung ist das vorhandene Gefélle sehr gering. Landwirtschaft und Anwohner sehen
Ruckstausituationen kritisch und wiinschen sich eine Verbesserung der hydraulischen Funktion des
Gewassersystems am Isenachunterlauf.

Durch die Mallnahmen des wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes werden Hochwasserabfliisse
und Schépfwerksleistung auf mehrere Gewasser ,verteilt“, wodurch bestehende hydraulische Eng-
stellen entscharft werden. Zu nennen sind hier insbesondere die Stidspange (Uberleitung von bis zu
2 m3/s zum Rehbach (Ausfuihrungsplanung weitgehend abgeschlossen) mit dem Hochwasserpump-
werk Rehbachmiindung (in Betrieb) und die Nordspange (Uberleitung von der Isenach zum Rhein
in Hohe der A6 mit dem Pumpwerk Nordspange, Leistung ebenfalls 2 m?/s, in Betrieb). Der Steue-
rungsverbund aller drei Schopfwerke (Rehbachmiindung, Nordspange, Bobenheim-Roxheim)

41



konnte bereits umgesetzt werden und damit verbleiben bei einem gleichzeitigen Betrieb der drei
Schopfwerke in Bobenheim-Roxheim noch 6 m?¥/s Leistung. Aufgrund des hohen Schadenspotenzi-
als in der Rheinniederung und des bestehenden Steuerungsverbundes der Schépfwerke Boben-
heim-Roxheim, Nordspange und Rehbachmiindung soll die genehmigte Leistung im Gesamtgebiet
von 12 m3/s beibehalten werden. Unter Berlcksichtigung der vorhandenen Leistung von 2 m3/s an
der Nordspange sowie der geplanten Leistung von rd. 2 m/s am Eckbach verbleiben somit 8 m3/s
an der Isenachmundung.

Mit den MaRnahmen gemaf Tabelle 12 werden in den nachsten Jahren durch den GZV Isenach-
Eckbach 31,8 Mio. € zur Verbesserung der Abflussverhaltnisse investiert werden (siehe auch Kap
23.22)

Tabelle 12 Ubersicht der geplanten EinzelmaRnahmen zur Verbesserung der Abflussverhalt-
nisse (Stand 2021)

MaBRnahme Kosten in Mio. € Status

Siidspange 26 im Bau

Gewasserausbau Frankenthaler Terrasse

- Gewasserausbau Belchgraben 2,7 im Bau
- Anbindung Neugraben an die Isenach 3,1 Bauvorbereitung
Summe: 31,8

Folgende weitere Mal3nahmen im Unterlauf von Isenach und Eckbach sind noch geplant

Optimierung der Abflussverhaltnisse am Unterlauf Isenach/E1/Schépfwerk Eckbach und
Umbau Schopfwerk Bobenheim-Roxheim

Das Schopfwerk Bobenheim-Roxheim liegt am Durchlass der Isenach durch den Rheinhauptdeich
zwischen Worms und der A6 in Hohe Rhein-km 437,9. Es wurde in den Jahren 1960/61 errichtet
und 1991/92 modernisiert (Uberholung Dieselmotoren und Pumpen, Ergéanzung automatischer Re-
chen und Erneuerung Elektrotechnik). Die unabhangig vom Rheinwasserstand genehmigte Leistung
von 10 m?/s sichert die Entwasserung der Einzugsgebiete der Isenach und des Eckbaches, der bei
Rheinhochwasser tber den Verbindungsgraben E1 dann ebenfalls zur Isenach tbergeleitet wird.

Seit Einfuhrung der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) im Jahr 2000 ist die Funktion der Gewasser
als Lebensraum deutlich verstarkt in den Fokus der Wasserwirtschaft getreten.

Im Gebiet ist hier die stoffliche Belastung aus Punkt- und diffusen Quellen zu nennen, wobei vor
allem letzteres wegen der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung und fehlenden Pufferstreifen
eine grolRe Rolle spielt. Allerdings sind auch die strukturellen Defizite sehr grof3, Anschluss an
Ubergangsbereiche und Auenflachen fehlen nahezu ganz, auch eine Beschattung durch Gehdlze
fehlt auf groRen Streckenabschnitten. Dadurch erwarmen sich die Gewasser im Sommer stark,
was zusammen mit dem Nahrstoffiberangebot zu Sauerstoffmangel und damit verbunden zu einer
groRen Verarmung der aquatischen Fauna fihrt.

Aufgrund der grof3en Flachenkonkurrenz im Gebiet ist es auch in Zukunft schwierig, hier nachhal-
tige Verbesserungen zu erzielen und damit das gute 6kologische Potential zu erreichen.

42



Abschnittsweise ausgeflihrte Renaturierungen mit starken Vergrof3erungen des Abflussquerschnit-
tes aber auch vorhandene historische Gewasserstrukturen mit vergleichbaren Geometrien sowie ein
negativer Sohlsprung wirken als Sedimentationsstrecken. Gemaf den vorliegenden Sedimentunter-
suchungen im Roxheimer Kandel handelt es sich fast ausschlie3lich um abgelagerte Schwebstoffe.
Die genannte hohe organische und stoffliche Belastung der Sedimente flihrt durch Sauerstoffzeh-
rung in den Sommermonaten wiederkehrend zu kritischen Zustadnden im Gewasser. Mallgebend
scheinen insbesondere Remobilisierungen der Schwebstoffe bei héheren Abfllissen zu sein. Da ins-
besondere die diffusen Quellen nur Uber lange Zeitrdume reduzierbar sind und aufgrund des eng
verzweigten Gewasser- und Grabensystems die Ausweisung von Randstreifen zur Reduzierung des
Sedimenteintrages langwierig ist, sollte beim Gewasserausbau darauf geachtet werden, dass Sedi-
mentablagerungen maoglichst vermieden werden und die Schwebstoffe und Sedimente maoglichst
das Gewassersystem passieren. Wesentliche Aspekte fir den Sedimenttransport sind dabei

e das Langsgefalle, das letztlich tGber die Sohlhéhe der Isenach am Schépfwerk bzw. am Frei-

auslauf vorgegeben ist sowie
o das Abflussprofil, das mallgebend fir die auftretenden FlieRgeschwindigkeiten ist.

\
> Eckbachschliefle N
W .~ ‘ Verteilerbauwerk Eckbach / E1 A
il \ - Rheinhauptdeich
v
C] Schopfwerk Bobenheim-Roxheim

Pumpbeginn 87,74 mNN
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I Entlastungsschwelle

Altrhein 87,74 mNN
Morschbach-

Renaturierung

Nordspange mit

Schopfwerk

Steuermesspegel

l‘:“\lordspange

Abbildung 14 Lageplan Unterlauf Isenach und Eckbach Ist-Situation (Quelle: BCE 2020)

Ein weiterer Aspekt ist die Frage der Langsdurchgangigkeit / Passierbarkeit der Gewasser und Bau-
werke fiir die aquatischen Lebewesen. Ubliche Bemessungsgrundlage fir langspassierbare Bau-
werke ist der Ansatz, dass die Langsdurchgangigkeit an 65 Tagen im Jahr unterbrochen sein darf
(theoretisch 30 Tage aufgrund niedriger Wasserfiihrung und 35 Tage aufgrund hoher Wasserflh-
rung). Aufgrund der Tiefenlage des Entwasserungssystems ist aktuell ein wesentlich langerer Pump-
betrieb erforderlich. Hier ist bei einer Erneuerung der Technik daher zu prifen, ob die bestehende
Situation, auch bzgl. der Anforderungen der WRRL (Durchgangigkeit, Organismenschutz) verbes-
sert werden kann.
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In der Machbarkeitsstudie zum weiteren Umgang mit dem Schépfwerk Bobenheim-Roxheim (BCE,
September 2020) werden folgende Mafinahmen gemaf der Ubersicht der Bausteine der zuk{inftigen
Binnenentwasserung sowie der vorgesehenen Zeitraume fir Planung und Bau (siehe Tabelle 13)
vorgeschlagen.

Schopfwerk und SchlieBe an der Eckbachmiindung:

Das Schopfwerk Eckbachmiindung muss vor Baubeginn an der Isenachmiindung fertig gestellt sein,
vor dem Bau des Schopfwerks Eckbachmiindung muss wiederum die Gewasserentwicklung am
Eckbach umgesetzt sein. Der zusatzliche Schopfwerksstandort am Eckbach mit 2 m3/s erhéht gleich-
zeitig die Flexibilitat bei der Binnenentwasserung in den Einzugsgebieten von Isenach und Eckbach.
Die Baukosten incl. der Sanierung der Schliele liegen bei ca. 3,5 Mio. €.

Sanierung/Umbau Abschlag Eckbach E 1 und Auslaufanpassung zum Roxheimer Kandel:
Ein Ausbau des Grabens E1 hat aus naturschutzfachlicher Sicht wenig Aussicht auf Genehmigung.
Die Funktionsfahigkeit des Grabens im Bestand muss aber dauerhaft erhalten werden. Im Bereich
der planmaRigen Wasserstande des Eckbaches liegt die Abflussleistung der unteren Schwelle des
bestehenden Bauwerkes bei rd. 1,2 m3/s. Fur die Dimensionierung der Schopfwerksleistung an der
Eckbachmindung wurde davon ausgegangen, dass hier zukinftig nur 0,5 m3/s abgeschlagen
werden sollen. Die Uberlaufschwelle wird entsprechend angepasst. Die vorhandenen Querprofile
des E1 zwischen dem Durchlass Riegeldeich und dem Roxheimer Kandel werden nicht verandert
und kénnen somit diesen Abfluss auch bei starker Verkrautung ohne Probleme abfihren.

Fir die erforderlichen AnpassungsmalRnahmen am Abschlagsbauwerk Eckbach / E1 werden Bau-
kosten von 208.000 € vorgesehen.

Neubau/ Sanierung Schopfwerk und Freiauslauf Bobenheim-Roxheim

Durch das Schépfwerk Eckbachmiindung wird die Isenachmiindung um rd. 2 m3/s entlastet. Zusam-
men mit der bereits umgesetzten Leistungserhéhung an der Nordspange (2 m3/s) ergibt sich eine
Reduzierung des Hochwasseranfalls am Schopfwerk Bobenheim-Roxheim um rd. 4 m3/s. Dement-
sprechend ist hier eine Leistung von rd. 12 — 4 = 8 m3/s erforderlich, um die bisherige Entwasserung
funktional zu ersetzen. Hier wird ein neues Schopfwerk mit Schneckenpumpen vorgeschlagen. Die
Baukosten werden mit ca. 8,4 Mio. € abgeschatzt. In diesem Zusammenhang wird auch eine
Optimierung des Freiauslaufs geprift.

Morphologische Sanierung Roxheimer Kandel

Zur Verbesserung der 6kologischen und hydraulischen Situation am Kandel ist die Einbringung von
Buhnen zur Reduzierung des Abflussquerschnitts angedacht. Die Mallnahmen am Kandel sind ohne
vorauslaufende Teilbausteine realisierbar, die MalRnahmen am E1 bedirfen der Realisierung der
Gewasserentwicklung des Eckbachs. Hierfur kdnnen Kosten von rd. 595.000 € brutto angesetzt wer-
den
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Tabelle 13 Bausteine und Durchfiihrung der Binnenentwasserung (BCE 2020)

Durchfiihrung Kosten Tragerschaft
Teilbaustein -
Planung / Anteil
_g Bau Gesamt, bruttolPlanung, bruttq Bau, brutto | Fordersatz | Anteil Land | Kommunen /
Genehmigung
GzV
Eckbachrenaturierung & .
T liegt vor 2022 - 2023
Schopfwerk und Schliefeander | 5051 5024 | 2005-2027 | 4.423.777€ | ssa755€ |3.530.021€|  90% 3.981.309€ | 442378¢€

Eckbachmiindung

Sanierung/Umbau Abschlag
Eckbach E1 und 2023 -2024 2027 260.313 € 52.063 € 208.250 € 80% 208.250 € 52.063 €

Auslaufanpassung zum Kandel

Neubau / Sanierung Schopfwerk

. 2022 - 2026 2027 - 2031 | 10.567.498 € | 2.113.500 € | 8.453.998 € 90% 9.510.748 € 1.056.750 €
und Freiauslauf
Morphologische Sanierung Kandel 2021 - 2022 2022 - 2023 743.750 € 148.750 € 595.000 € 80% 595.000 € 148.750 €
Raue Rampe Isenach 2023 - 2024 2025 -2026 | 1.000.000 € 200.000 € 800.000 € 90% 900.000 € 100.000 €

Summe 15.195.397 € 1.799.940 €

»Raue Rampe Isenach® ist hier nur nachrichtlich erwahnt. Es handelt sich um eine MaRnahme zur Verbesserung der Durchgéngigkeit
an der Isenach. Dabei soll an der Miindung zum Rhein eine raue Rampe hergestellt werden.

Somit wird der Gewasserzweckverband Isenach-Eckbach gemeinsam mit dem Land Rheinland-
Pfalz bis Ende 2030 ca. 46 Mio. € (Summe aus Tabelle 13 und Tabelle 12 ohne Raue Rampe) zur
Verbesserung der Abflussverhaltnisse im Gewassereinzugsgebiet von Isenach und Eckbach inves-
tieren.

Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung zur Gewasserentwicklungsmalinahme in Bobenheim-Roxheim
wurde ein weiterer Sanierungsbedarf (u.a. infolge starker Nutriavorkommen) an den Eckbachriick-
staudeichen bis zur Schlie3e im Rheinhauptdeich festgestellt. Entsprechende weitere Untersuchun-
gen mussen vorgenommen werden.

In den Sonderworkshops infolge der Starkregenereignisse im Juni 2021 wurden folgende
MaRRnahmen angeregt:
¢ Priufung der hydraulischen Leistungsfahigkeit des Fuchsbachsystems ab Weisenheim
am Sand
e Priifung der hydraulischen Leitungsfahigkeit des Schlittgrabens zwischen Erpolzheim
und Eyersheimer Miihle
e Priifung der hydraulischen Leistungsfahigkeit von Erlengraben und Schwanengraben
bei FuRgénheim
e Priifung der hydraulischen Leistungsfahigkeit von Schrakelbach und Schaflacke-
graben westlich Frankenthal
o Priifung der hydraulischen Leistungsfihigkeit im Hochwasserfall des Ersten und
Zweiten Neugrabens sowie Kreuzgrabens nordlich/nordwestlich Mutterstadt sowie
von Neugraben und Affengraben bei LU-Ruchheim
o Optimierung der Abflussverhaltnisse im sog. Dirmsteiner Bruch
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Wahrend der Hochwasserereignisse im Juni 2021 zeigte sich, dass das Grabensystem im
Dirmsteiner Bruch sehr unterschiedlich beaufschlagt wurde. So war beispielsweise der Alt-
bach mit seinen Seitenzuflissen Uberlastet, wahrend der Eckbach deutlich weniger Abfluss
fuhrte. Die Erstellung einer Studie zur Optimierung der Abflussverhaltnisse des Gewasser-
systems in diesem Raum ist erforderlich (siehe Abbildung 15).
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Abbildung 15 Lageplan Untersuchungsraum Eckbach/Dirmsteiner Bruch

6.3 Erstellung ortlicher Hochwasser- und Starkregenvorsorgekonzepte

Neben den Uberschwemmungen durch ausufernde Gewasser ist kiinftig auch vermehrt mit lokalen
Uberschwemmungen durch Starkregenereignisse als Folge des Klimawandels zu rechnen. Dies
sollte daher in Planungsprozessen und Vorsorgekonzepten entsprechend berilicksichtigt werden.
Die MaRnahmen zur Verbesserung des lokalen Hochwasserschutzes mussen sich in das WGK 2021
des Gewasserzweckverbandes integrieren und dieses erganzen. Anders gesagt missen ortliche
Hochwasser- und Starkregenvorsorgekonzepte und das WGK 2021 aufeinander abgestimmt sein.

Seit Juni 2018 erhalten die Kommunen in Rheinland-Pfalz Unterstitzung des Landes bei der Hoch-
wasser- und Starkregenvorsorge. Zentrales Element hierbei ist die Aufstellung eines Hochwasser-
und Starkregenvorsorgekonzepts (HSVK) durch die Kommunen. Die HSVK werden vom Land mit
bis zu 90% der externen Beratungskosten eines Ingenieurbiros gefoérdert.

Eine mogliche Férderung von Malinahmen im Bereich der Hochwasser- und Starkregenvorsorge
setzt ein entsprechendes HSVK voraus, das die MaRnahmen hinreichend begriindet.

Bis 2023 sollte jede Kommune in Rheinland-Pfalz mit der Aufstellung eines Hochwasser- und
Starkregenvorsorgekonzepts begonnen haben. Hauptziele der Konzepte sind:

¢ Informationsbereitstellung zu Hochwasser- und Starkregenereignissen sowie Vorsorgemog-
lichkeiten

¢ Die Vorsorge als Gemeinschaftsaufgabe zu begreifen
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o Burger bei der Erarbeitung von Malnahmen zur Schadensminimierung im Fall von Hoch-
wasser oder Starkregen zu beteiligen und auf deren Erfahrung zurtickzugreifen

o Burger flr das Thema zu sensibilisieren und zur Eigenvorsorge zu motivieren

o Eine priorisierte Handlungs- und MalRnahmenliste zur Hochwasser- und Starkregenvorsorge
in der Kommune

[ Regionalstellengebiete

[ 1 vias/Stadte/Gemeinden

Sachstand der Konzepte (Ortsgemeinden)
[ Nicht begonnen

[ Interesse bekundet

[ In Vorbereitung

I Aufstellung des Konzepts

B Konzept vorhanden

[ Nicht dargestedit

Stand: 08.02.2022

D 3 10 km

Abbildung 16  Ubersichtskarte Sachstand der Hochwasser- und Starkregenvorsorgekonzepte
(HSVK) in den Kommunen im Einzugsgebiet von Isenach und Eckbach

Neben den Karten zur Starkregengefahrdung (https://wasserportal.rip-umwelt.de/servlet/is/10081/)
sind die Hochwassergefahren- (https://hochwassermanagement.rip-umwelt.de/servlet/is/200041/)
und Hochwasserrisikokarten (https://hochwassermanagement.rip-umwelt.de/serviet/is/200042/)
eine wichtige Grundlage fur die Erstellung der Konzepte.

6.4 Lokaler Schutz gegen Grundwasserhochstande in Siedlungsbereichen

Die lokalen MaRRnahmen zur Begrenzung der hohen Grundwasserstdande gemaf Kapitel 2.3.3 sind
auf der Frankenthaler Terrasse und in der Rheinniederung durchgangig realisierbar. Es wird emp-
fohlen diesen Ansatz gemeinsam mit dem baulichen Objektschutz im Gebiet umzusetzen. Entspre-
chende Studien zur Grundlagenermittlung werden von Seiten der Wasserwirtschaft geférdert. Der
Bau, Betrieb und die Finanzierung der lokalen MaRnahmen ist von den Kommunen bzw. den vor-
teilhabenden Betroffenen komplett zu tragen.

So ist die Erstellung von ortsbezogenen Konzepten auch mittels finanzieller Unterstiitzung durch
das Land zielfiihrend.
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Die Umgestaltung des Gewassernetzes gemaf Kapitel 2.3.2 und Kapitel 6.2 ist die wesentliche Vor-
aussetzung fur die Ableitung des aus den ,lokalen Malnahmen® geférderten Wassers, infolge einer
Minderung der derzeitigen Wasserstande im Gewasser. Ein Ausgleich der Wasserflhrung fiir die
Einleitungsmenge muss in der Regel erfolgen. Ebenso mussen Guteaspekte bertcksichtigt werden.

6.5 Lokaler Schutz gegen Grundwasserhochstande in landwirtschaftlichen Nutz-
flachen auf der Frankenthaler Terrasse

Die landwirtschaftlichen Flachen auf der Frankenthaler Terrasse weisen in den vergangenen Jahren
eine zunehmende Tendenz zur Vernassung auf.

Im Rahmen des regelmafigen runden Tisches zwischen dem GZV, den Kommunen und der Land-
wirtschaft wurde 2018 die Grundwassersituation auf der Frankenthaler Terrasse umfassend disku-
tiert. Wie bereits dargelegt handelt es sich um ein ebenes Gelande, bei dem der Oberflachenabfluss
vernachlassigbar ist und bei dem es bei hohen Niederschlagen zu hoher Infiltration in den Grund-
wasserleiter kommt. Die geringe Abflussleistung des Grundwasserleiters flihrt zu schnellem und
grol¥flachigem Ansteigen der Grundwasserstande bei Neubildungsereignissen, wie im System-
schnitt der Frankenthaler Terrasse (Abbildung 17) sichtbar wird.

y AN

N\

—\_

Abbildung 17  Systemschnitt durch die Frankenthaler Terrasse (Quelle: BCE)
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In der Konsequenz bedeutet dies fir die einzelnen Teile der Frankenthaler Terrasse folgendes:

Im Westteil stlitzen der Grundwasserzufluss und ein dichtes Grabensystem den Grundwasserstand.
Der innerjahrliche Grundwassergang erfahrt einen geringen Einfluss durch mehrjahriger Nass- und
Trockenperioden.

In der Mitte wird die stabilisierende Wirkung des Grabensystems gedampft und somit kommt es zu
einem zunehmenden Einfluss von mehrjahrigen Nass- und Trockenperioden.

Im Ostteil erfolgt die Veranderung der Grundwasserstande zeitlich nachlaufend ohne einen inner-
jahrlichen Gang. Hier haben die Grundwasserstande die gréfte langjahrige Schwankungsbreite.
Die flachenhafte Darstellung der Grundwasserflurabstdnde nach Nassperioden ist in Abbildung 18
dargestellt.

Die Grundwasseroberflache ist unter Berticksichtigung der hydrogeologischen Randbedingungen
sehr homogen. Immer wieder behauptete Zusammenhange, wie beispielsweise ein Aufstau der
Grundwasserstande westlich der Autobahn, kann durch die vorliegenden Messwerte und insbeson-
dere auch langjahrige Zeitreihen widerlegt werden. Aus Abbildung 18 wird vielmehr ersichtlich, dass
der Bereich westlich der A61 naturgemal} sehr geringe Flurabstande aufweist, weshalb hier auch
das Gros der Entwasserungsgraben im Zuge der Nutzbarmachung lange vor dem Autobahnbau
angelegt wurde.
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Zeichenerklérung
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Der Gewasserausbau [6st die Grundwasserproblematik nur im Nahbereich der Gewasser. Ergan-
zende MalRnahmen sind erforderlich wie zum Beispiel zur:

e Entwasserung der landwirtschaftlichen Nutzflachen (z.B. Dranagen, ggf. Pumplésungen)

e Auffiillung von Flachen auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten

Besonders problematisch ist die Qualitat der gefassten Wasser infolge hoher Pflanzenschutzmittel
(PSM) und Nahrstoff-Konzentrationen, welche die Umweltqualitdtsnormen der Oberflachengewas-
serverordnung maglicherweise Uberschreiten werden.

Wenn Flachendranagen gewtlinscht werden ist eine Direkteinleitung ohne gezielte Vorbehandlung
nicht genehmigungsfahig. Bei einer Ableitung in die FlieRgewasser ist auch der Ausgleich der Was-
serflihrung zu betrachten, ggf. werden diesbezliglich zusatzlich Retentionsmaflinahmen erforderlich.
Die Rahmenbedingungen sind mit der SGD Sid und dem GZV Isenach-Eckbach abzustimmen.
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Bei der Wahl von Systemen zur Grundwasserfassung ist zu beachten, dass oberflichennah die
geohydraulischen Untergrundeigenschaften stark variieren kénnen wie die vorliegenden Bohrprofile
zeigen. Nach der HGK (Hydrogeologische Grundwasserkartierung) Rhein-Neckar weist der OGWL
(oberer Grundwasserleiter) eine geringe Machtigkeit von nur wenigen Metern auf, die eine effiziente
Grundwasserfassung mit Vertikalbrunnen ausschlieft. Lediglich in Bereichen mit sandiger Auspra-
gung des Oberen Zwischenhorizontes (OZH) kénnen Vertikalbrunnen sinnvoll eingesetzt werden,
was eine detaillierte hydrogeologische Erkundung voraussetzt. Es liegen aus jingeren Untersuchun-
gen Hinweise vor, wonach der OZH im Bereich der vernassten landwirtschaftlichen Flachen auf der
Frankenthaler Terrasse flachig aus bindigen Substraten aufgebaut ist. Flr eine zielgerichtete Fas-
sung des Grundwassers im OGWL sind horizontale Fassungen wie Tiefendranagen oder Horizon-
talfilterbrunnen unter den gegebenen hydrogeologischen Randbedingungen flexibler einsetzbar.
Horizontale Fassungen sind in Tiefen unterhalb der geringdurchlassigen Decksubstrate anzuordnen.
Eine Ursache fir die Bildung von offenen Wasserflachen kénnte sein, dass aufgrund von oberfla-
chennahen Einlagerungen aus bindigem Bodenmaterial sich bei langanhaltenden Niederschlagen
oder Starkregenereignissen ein Stauhorizont ausbildet, der ein rasches Versickern des Regenwas-
sers verhindert. An solchen Stellen konnte ein Bodenaustausch lokal begrenzt erfolgreich sein, wes-
halb vorgeschlagen wird, an derartigen Verdachtsstellen Schirfgruben zu errichten, um das Boden-
profil genau untersuchen und beurteilen zu kénnen.

Die geplante VergroRerung des Hochwasserriickhalts in den extensiv genutzten Bachauen auf der
Hochterrasse wird die Scheitelabflisse auf der Frankenthaler Terrasse mindern. Die im wasserwirt-
schaftlichen Gesamtkonzept fur das Einzugsgebiet von Isenach und Eckbach vorgesehenen Mal}-
nahmen werden die hydraulische Leistungsfahigkeit der Gewasser verbessern. Zentrales Element
zur Verbesserung der Abflussverhaltnisse auf der Frankenthaler Terrasse ist die Stidspange. Die
Konzeption der Mallnahme Sudspange sieht vor, dass der stdlich des Zusammenflusses von FloR3-
bach, Riedgraben, Marlach und Stechgraben gelegene Teil des Einzugsgebietes nicht mehr aus-
schlief3lich nach Norden, sondern im Hochwasserfall auch nach Stden tber den Rehbach auf kur-
zem Wege zum Rhein entwassert wird. Dadurch verringern sich die Abflisse und Wasserstande in
dem sich nach Norden anschliefienden Flo3bachabschnitt und in der Isenach. Zusatzlich wurden im
Rahmen der Unterhaltung der Gewasser auf der Frankenthaler Terrasse inzwischen zahlireiche klei-
nere MalRnahmen (Sohleintiefungen) zur Verbesserung der Abflusssituation umgesetzt. Durch Kon-
trollen und Entfernung von Sohlauflandungen soll die Abflussleistung stabil gehalten werden.

Die Umsetzung des Gesamtkonzeptes wird die Haufigkeit, Dauer und Wassertiefen von gewasser-
seitigen Uberschwemmungen reduzieren, Uberlastungen werden aber nach wie vor auftreten. Wich-
tig ist die Entwasserung der Flachen mit dem ablaufenden Hochwasser.

Solange die Sudspange nicht gebaut wurde und entsprechende Erfahrungen nicht gesammelt wer-

den konnten, sollten technische Mahahmen mit dem Ziel den Grundwasserspiegel in den landwirt-
schaftlichen Flachen abzusenken, zurlickgestellt werden.
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6.6 Erhalt bzw. Entwicklung der Biodiversitat und Beriicksichtigung der Klima-
veranderung

Samtliche Malknahmen werden bereits jetzt aber zukulnftig in noch starkerem Mal in Konzeption,
Wirkung und Nachhaltigkeit auf die Anforderungen der Biodiversitat abgestimmt werden (mussen).
Damit wird es unverzichtbar, die Biodiversitat bei der schematisierten Darstellung der ineinander-
greifenden Bausteine des Wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes als wichtige Systemkompo-
nente aufzunehmen (siehe Abbildung 13). Sie gibt zukinftig zwingend zu beachtende Zielvorgaben
und Randbedingungen vor.

Die biologische Vielfalt im Gebiet ist durch verschiedene Triebkrafte stark bedroht:

e Landnutzungswandel: Flachenverbrauch fir Siedlungen und Verkehr, Bodenversiegelung
und Landschaftszerschneidung sowie Veranderungen natirlicher Lebensraume

¢ Klimaanderungen infolge Freisetzung von Treibhausgasen durch Verbrennen fossiler Brenn-
stoffe, industrielle Produktion und intensivierte Landwirtschaft

e Flachenhafte Nahr- und Schadstoffbelastung terrestrischer und aquatischer Okosysteme
durch Landwirtschaft, Industrie und Verkehr

e Ubernutzung der natirlichen Ressourcen

o Auftreten invasiver Arten

Bezlglich der Klimaveranderung wird davon ausgegangen, dass sich Trockenphasen im Sommer-
halbjahr verstarken und es vermehrt zu Starkregenereignissen mit Uberflutungen und Hochwasser
kommen kann. Belastbare Prognosen, die sich direkt in eine Handlungsanleitung Ubersetzen lassen
gibt es jedoch bislang nicht.

Im Gesprach mit den Vertretern der Naturschutzverwaltungen dufRerten sich diese folgendermalien:
Die vielfaltigen Themen des Naturschutzes verlangten nach Auffassung der Oberen Naturschutzbe-
hoérde zukunftig ein gro¥flachiges Agieren. Dabei seien viele Facetten zu beachten. Insbesondere
in den letzten Jahren hatten u. a. die nachfolgenden Themen im Gebiet an Bedeutung gewonnen:

e Zunehmende Trockenheit

¢ Fehlende Beschattung (Erwarmung der Gewasser, Sauerstoffmangel)

e Zurlckgehende biologische Vielfalt/Auswirkungen auf das Klima

o Fehlende Biotope

e Okologische Gewasserunterhaltung, Gewasserentwicklung

e Ausweisung von Gewasserrandstreifen
Um einen bestmdglichen Erfolg zu erzielen, sollte man sich nach Auffassung der Naturschutzbehor-
den im intensiv genutzten vorderpfalzischen Raum vorrangig auf die drei Arten Wechselkrote, Kie-
bitz und Biber als Zielarten konzentrieren. Hierbei sollte man nédher untersuchen, wie man den drei
Arten wirklich effektiv helfen kann. Auch das Thema der invasiven Arten wie z. B. Neophyten und
nicht heimische Krebse gelte es zu beachten.

Far die Fortschreibung des WGK 2021 ergeben sich daraus folgende Zielvorgaben:
o Fir die Gewasser in der Region ist es ungemein wichtig, dass ausreichende Gewasserrand-
streifen / Gewasserentwicklungsflachen / Gewasserkorridore geschaffen werden.
Diese haben verschiedene Funktionen
o wie Nahrstoff-/Pestizid-/Sedimentriickhalt aus Ackerflachen zur Verbesserung der
Gewasserglite;
o durch Gehdlzaufwuchs Beschattung der Gewasser und damit Verbesserung des
Temperaturregimes und der Sauerstoffverfligbarkeit;
o eigener Lebensraum als Wasserwechselzone und damit Verbesserung des Lebens-
raumangebots z.B. fir Amphibien oder Biber, allgemein Erhéhung der Biodiversitat,
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e Schaffung von Niedrigwasserrinnen in den Flielgewassern zur Aufrechterhaltung des Ab-
flusses auch in Trockenphasen

¢ Bei RickhaltemalRnahmen werden die Méglichkeiten zur Anlage von Entwicklungsflachen
fur Amphibien geprift. Voraussetzung ist, dass die Funktion der Rickhaltung nicht beein-
trachtigt wird.

6.7 Okologisch orientierte Gewiasserunterhaltung/-entwicklung

Der Blick auf die Gewasser hat sich in den letzten Jahrzehnten stark gewandelt, weg von der reinen
Funktion als Vorfluter hin zu einer Betrachtung als Lebensraum. Oberflachengewasser und ihre
Auen sind komplexe Okosysteme mit einer Vielzahl von Lebensgemeinschaften.
Dementsprechend muss sich zeitgemalie Gewasserunterhaltung und -entwicklung immer starker an
Okologischen Anforderungen orientieren.

Moderne Gewasserunterhaltung bewegt sich immer in einem Spannungsfeld zwischen der Erhal-
tung der Abflussleistung, insbesondere bei Hochwasser, und dem Anspruch an ein diverses Oko-
system.

Gerade die 6kologischen Belange, manifestiert in den Bewirtschaftungszielen des § 27 WHG, stellen
hohe Anforderungen an die Unterhaltung. Auch in § 39 Abs. 1 (4) WHG (Gewasserunterhaltung)
wird explizit ,die Erhaltung und Férderung der 6kologischen Funktionsfahigkeit des Gewassers ins-
besondere als Lebensraum von wildlebenden Tieren und Pflanzen® gefordert.

Dabei spielt es nur eine untergeordnete Rolle, ob es sich um natirliche Gewasser oder kiinstlich
angelegte Graben handelt. Beides sind Lebensraume fiir die ein guter 6kologischer Zustand bzw.
ein gutes 6kologisches Potenzial erreicht werden muss.

Auch aulerhalb des direkten FlieRgewasserbereichs missen 6kologische Belange bericksichtigt
werden. So dirfen Maharbeiten nur auerhalb naturschutzfachlich kritischer Zeiten von August bis
Oktober und Raumarbeiten sogar nur von September bis Oktober durchgefiihrt werden. Gehélzar-
beiten dirfen nur aulRerhalb der Vogelbrutzeiten von Oktober bis Februar erfolgen.

Optimale Zeitraume flr Grabenunterhaltung

ﬁ keine Mahd
Mahd zulassig

Amphibienruhezeit N
Insektenruhezeit ‘ keine Rdumung
Raumung zulassig

Abbildung 19  Optimale Zeiten fir Unterhaltungsmaflinahmen (Grafik: GFG mbH)
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Dadurch steigen die Kosten flir die Unterhaltung, weil nicht allein nach wirtschaftlichen Gesichts-
punkten, beispielsweise beim Einsatz von Maschinen, gehandelt werden kann.
Demgegentber stehen die Anspriiche an den Hochwasserschutz und die Funktion der FlieRgewas-
ser zur Entwasserung von Flachen.
Technische Anlagen, z.B. Rickhaltebecken, missen zum Teil intensiv unterhalten werden, damit
Ihre Funktion uneingeschrankt erhalten bleibt.
Die Gewassersysteme bedirfen zur Erhaltung der Abflussleistung einer regelmafigen 6kologisch
orientierten Unterhaltung.
Gewasserentwicklungsmaflinahmen mit dem Ziel der Verbesserung des 6kologischen Zustands,
oder, um den Gewassern mehr Raum fir eigendynamische Entwicklung zu geben, sowie das Anle-
gen von Geholzen zur Beschattung der Gewasser bendtigen Flachen. Die Flachenkonkurrenz mit
anderen Nutzungen (Siedlungen, Verkehrsflachen, Landwirtschaft) ist gerade im dicht besiedelten
und intensiv landwirtschaftlich genutzten Einzugsgebiet von Isenach und Eckbach sehr hoch.
Hierzu miussen zukiinftig verstarkt an die Gegebenheiten vor Ort berlcksichtigende Gewasserent-
wicklungsplane und darauf abgestimmte Gewasserunterhaltungsplane von den Unterhaltungspflich-
tigen erstellt und fortgeschrieben werden.
Dabei kénnen je nach regionaler Situation beispielsweise folgende Aspekte berlicksichtigt werden:

e Unterhaltung durch Nutzung

¢ Angepasste Bepflanzung mit dem Ziel ausreichender Beschattung

¢ Erhalt der Retentionsraumfunktion

6.8 Flankierende MaRBnahmen

Die Workshops zeigen, dass sich die faktisch aufgezeigten Betroffenheiten in vielen Fallen durch
konstruktive sowie durch Gewasserunterhaltungsmaflnahmen minimieren oder beseitigen lassen.
Neben den bereits in den Abschnitten 6.1 bis 6.7 aufgezeigten liberwiegend konstruktiven Mal3nah-
men sind auch nachfolgend weitere flankierende Malinhahmen neben der Gewasserunterhaltung
notwendig und zielfiihrend. Die Workshops haben die Wichtigkeit der Gewasserunterhaltung sowie
eines generellen und frihzeitigen Informationsaustauschs zwischen allen Beteiligten bei der Ver-
besserung des Hochwasserschutzes nochmals deutlich aufgezeigt.

6.8.1 Ausgleich der Wasserfiihrung

Um weiteren anthropogen bewirkten Verscharfungen von Hochwasserabflissen entgegen zu wir-
ken, wurde 1983 das Landeswassergesetz Rheinland-Pfalz mit den §§ 61 und 62 dahingehend er-
weitert, dass mit der Durchfihrung von MaRnahmen verbundene Auswirkungen auf das Abflussver-
halten der betroffenen Gewasser (im Sinne einer Abflussbeschleunigung) zugleich mit der Maf3-
nahme auszugleichen sind. Ursachen von Abflussverscharfungen kénnen sein:

e Flachenversiegelung infolge Bautatigkeit,

e Retentionsraumverlust infolge BaumaRnahmen in Uberschwemmungsgebieten,

o Einleitungen aus lokalen Malknahmen zur Minimierung von Gebaudevernassungen durch

Grundwasserhochstande.

Flachenversiegelung infolge Bautatigkeit

Fir die jeweiligen Kommunen liegen hierzu entsprechenden Bilanzen vor. Ein groRer Teil des ermit-
telten Rickhaltevolumens konnte bereits regional bzw. tiberregional ausgeglichen werden bzw. be-
findet sich in der Umsetzung. Fir neue Baugebiet wird der Ausgleich der Wasserfiihrung in der
Regel mittels einem wasserwirtschaftlichen Niederschlagsbewirtschaftungskonzepts direkt vor Ort
erbracht.
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Retentionsraumverlust infolge BaumaRnahmen in Uberschwemmungsgebieten

Rechtskréftig festgesetzte Uberschwemmungsgebiete liegen im Einzugsgebiet des Eckbachs und
im Einzugsgebiet der Marlach zwischen Deidesheim und Meckenheim sowie an der Isenach zwi-
schen Roxheimer Altrhein und Lambsheimer Mihle, am Oggersheimer Altrheingraben und am FloR3-
bach. Zur fachlichen Bewertung werden immer die aktuellen Hochwassergefahrenkarten verwendet.
Fir die jeweiligen Kommunen liegen entsprechenden Bilanzen bzgl. der erfolgten Veranderungen
in den Uberschwemmungsgebieten vor. Ein groRer Teil des ermittelten Riickhaltevolumens konnte
bereits regional bzw. Gberregional ausgeglichen werden bzw. befindet sich in der Umsetzung.
Weitere Bauentwicklungen in den Uberschwemmungsgebieten werden sehr restriktiv behandelt und
nur in sehr engen Ausnahmen erlaubt. Die zustandige Behoérde kann die Ausweisung neuer Bauge-
biete ausnahmsweise gemaf § 78 WHG zulassen, wenn

1. keine anderen Mdglichkeiten der Siedlungsentwicklung bestehen oder geschaffen werden
kdénnen,

2. das neu auszuweisende Gebiet unmittelbar an ein bestehendes Baugebiet angrenzt,

3. eine Gefahrdung von Leben oder Gesundheit oder erhebliche Sachschaden nicht zu erwar-
ten sind,

4. der Hochwasserabfluss und die Hohe des Wasserstandes nicht nachteilig beeinflusst wer-
den,

5. die Hochwasserrickhaltung nicht beeintrachtigt und der Verlust von verlorengehendem
Rickhalteraum umfang-, funktions- und zeitgleich ausgeglichen wird,

der bestehende Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt wird,
keine nachteiligen Auswirkungen auf Oberlieger und Unterlieger zu erwarten sind,
die Belange der Hochwasservorsorge beachtet sind und

die Bauvorhapen so errichtet werden, dass bei dem Bemessungshochwasser, das der Fest-
setzung des Uberschwemmungsgebietes zugrunde liegt, keine baulichen Schaden zu erwar-
ten sind.

© o N

Bei der Prifung der Voraussetzungen der Nummer 3 bis 8 sind auch die Auswirkungen auf die
Nachbarschaft zu berucksichtigen.

Einleitungen aus lokalen MalRnahmen zur Minimierung von Gebdudeverndssungen durch Grund-
wasserhochstande

Das in lokalen Mallnahmen geférderte Grundwasser muss gréftenteils in das Gewassersystem ein-
geleitet werden. Zum Ausgleich der Abflussverscharfung durch diese Einleitungen ist fur Zeiten, in
denen das geférderte Wasser auch in das ertiichtigte Gewassersystem nicht eingeleitet werden
kann, eine Moglichkeit zur Zwischenspeicherung zu schaffen. Letztendlich maflgebend flr die zu
schaffenden Ausgleichsvolumina sind die Ergebnisse von Detailuntersuchungen. (siehe auch Kapi-
tel 2.3.3 und 6.4)

Die erforderlichen Malhahmen zum Ausgleich der Wasserflihrung sind von den jeweils Verantwort-
lichen fur diese Veranderungen (Siedlungsbereiche, Stralden, Wirtschaftsflachen) umzusetzen und
sollten méglichst mit den Zielsetzungen des wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes im Einklang
stehen.

54



6.8.2 RegelmaRige Gesprachsrunden und zentrale Informationsplattform

Entwicklungen und Vorhaben miissen unter ausreichender Beachtung der Gesamtzusammenhange
initiiert und umgesetzt werden. Dabei kdnnen ,kleine“ Malnahmen fur wasserwirtschaftliche Be-
lange ebenso wichtig sein wie ,grof3e“ Mallnahmen. Planungen und Konzeptionen ohne ausrei-
chende Kenntnisse von Ma3hahmenauswirkungen kénnen beachtliche Probleme verursachen. Die
Workshops haben neben der Erkenntnis Gber Betroffenheiten auch gezeigt, dass oftmals ein gegen-
seitiges Informationsdefizit bei den verschiedenen Parteien vorhanden war.

Aus diesen Griinden wurde angeregt ein regelmafiges Austauschforum — etwa vergleichbar mit den
Workshops — zu etablieren. Ein solcher regelmafiger Austausch verbessert zusatzlich die Transpa-
renz und unterstutzt den Erfahrungstransfer der Verantwortlichen aus Kommunen, Verband und
Landwirtschaft.

Die Datenbasis fur die Abschatzung der Einflussgrofien und Malinahmenauswirkungen kann unter
Einbeziehung der Kartierung der aktuellen Betroffenheiten und den hergestellten bzw. geplanten
wasserwirtschaftlich relevanten Malnahmen in einem Grafischen Informations-System (GIS) abge-
legt und verwaltet werden. Durch erganzende thematische Karten — z.B. Hochwassergefahrenkar-
ten, Starkregengefahrdungskarten, Uberflutungskarten — sind damit Zusammenhénge rasch erkenn-
bar.

Auch betriebliche und unterhaltsrelevante Informationen kdnnen Uber ein GIS verwaltet werden und
im Kontext mit Uberlegungen zu konstruktiven Vorhaben als Entscheidungshilfe dienen. Betriebs-
daten der Bauwerke konnen Uber Fernwirkanlagen gesammelt werden und bilden damit ideale
Grundlagen fir Betriebsoptimierungen und Systemverbesserungen.

Unter dem Aspekt der in konkreten Bereichen unverandert akuten Grundwasserproblematik kann
Uber eine verstarkte Dokumentation der Grundwasserverhaltnisse nachgedacht werden. Je nach
konkreter Fragestellung ist dazu eine lokale Verdichtung des Messnetzes erforderlich. Die Verant-
wortlichkeiten fur Ausbau, Betrieb und Unterhaltung der Messstellen ergeben sich aus den Verant-
wortlichkeiten fir die jeweiligen Fragestellungen. Auch diese Informationen kénnen mit dem GIS-
System verknUpft werden.

Die Einrichtung und Pflege eines entsprechenden Systems bedarf umfassender Vorarbeiten und
eines kontinuierlichen Pflegeaufwands. Sie ermdglicht jedoch zuklnftig auf ein GIS-unterstitztes
Management- und Betriebssystem zuzugreifen.

Verwaltungen innerhalb des Verbandsgebietes, aber auch Trager von Uberregionalen Infrastruktur-
einrichtungen (LBM, DB, etc.) kdnnen auf die so geschaffene Datenbasis fur die Konzeption ihrer
Vorhaben zurtickgreifen. Grundsatzlich muss sichergestellt werden, dass diese Konzepte und Pla-
nungen unter gesamtheitlichen Ansatzen auch wasserwirtschaftlichen Belangen Rechnung tragen.

6.8.3 Vernetzung Hochwasserriickhaltebecken

Die Wasserstande und Verweildauern in den Hochwasserrickhaltebecken werden derzeit nicht
dokumentiert. Eine entsprechende Datenerfassung wirde ermdglichen die rechnerischen Planwerte
zu plausibilisieren und ggf. die Funktionalitat der Rickhaltebecken zu optimieren. Aufgrund der ge-
ringen Vorwarnzeiten ist es kaum moglich, die Ruckhaltbecken einzugsgebietsbezogen zu steuern.
Es ist aber sehr wohl méglich, nach gréReren Ereignissen anhand einer Auswertung des gemesse-
nen Beckeneinstaus in Uberlagerung mit den gemessenen Gebietsniederschlagen (Radolan-Daten
des DWD) die Drosseleinstellungen zu Uberprifen und bedarfsgerecht anzupassen.
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6.8.4 Umgang mit Invasiven Arten (Neobiota)

Neobiota sind gebietsfremde Organismen (Tiere: Neozoen und Pflanzen: Neophyten), die nach dem
Jahr 1492 (Beginn der Neuzeit mit der Entdeckung Amerikas) unter direkter oder indirekter
Mitwirkung des Menschen neue Gebiete besiedeln konnten, in denen sie vorher nicht heimisch
waren. Einige Neobiota treten nur sporadisch auf, andere gelten als etabliert. Letzteres ist in den
Binnengewassern Deutschlands derzeit fur 52 Neozoen und 12 Neophyten der Fall (Stand 2011).
Einige der neu ankommenden Arten besitzen die Fahigkeit, sich schnell auszubreiten und dabei
grof3e Populationen aufzubauen. Nicht selten kommt es zu Massenvermehrungen, die zu einer
Bedrohung der biologischen Vielfalt in der heimischen Lebewelt werden. Diese Organismen
bezeichnet man als invasiv. Der Ausbreitung von Arten stehen in der Natur geografische Barrieren
entgegen, wie Gebirge, Ozeane oder Wasserscheiden. Nur gelegentlich kommt es zu einer
natlrlichen Verschleppung kleiner Organismen Uber Wasservogel. Mit der zunehmenden
Vernetzung von Flussgebieten durch Kanale ist jedoch sowohl eine aktive Einwanderung als auch
ein passiver Faunenaustausch durch anthropogene Verschleppung mdglich geworden. Die
Binnenschifffahrt spielt als Verbreitungsfaktor eine herausragende Rolle. Darlber hinaus sind
Besatzmalinahmen der Freizeitfischerei und die Freisetzung gebietsfremder Arten durch Aquarianer
und Gartenteichbesitzer von Bedeutung.

Hat sich eine gebietsfremde Art erst einmal in einem Gewassersystem festgesetzt, ist sie kaum mehr
zurtickzudrangen. Die Handlungsmaxime heildt daher Pravention (aus: Gewasserzustandsbericht
2010, Landesamt fur Umweltschutz und Gewerbeaufsicht Mainz, RLP).

Um negative Auswirkungen auf die einheimische Tier- und Pflanzenwelt durch invasive
gebietsfremde Arten zu verhindern, existieren zahlreiche internationale Vertrage sowie europaische
und nationale rechtliche Regelungen.

Im Bereich des WGK kommen insbesondere folgende Arten vor:

Neophyten:

Im Gewasser: Wasserpest (Elodea Arten) — in Deutschland etabliert

Am Ufer: japanischer Staudenknéterich (Fallopia japonica) - in Deutschland etabliert
Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum) - in Deutschland etabliert
Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) - in Deutschland etabliert

Neozoen:

Im Gewasser: Kalikokrebs (Orconectes immunis) - in Deutschland etabliert

Signalkrebs (Pacifastacus leniusculus) - in Deutschland etabliert

Kamberkrebs (Orconectes limosus) - in Deutschland etabliert
Am Ufer: Nutria (Myocastor coypus) - in Deutschland etabliert

Bisamratte (Ondatra zibethicus) - in Deutschland etabliert

Allgemeine Empfehlungen zum Umgang mit gebietsfremden Arten und MaRnahmen zu deren
Begrenzung sollten grundséatzlich drei verschiedene Ebenen bertcksichtigen:

1. Vorsorge

2. Monitoring, Friiherkennung und SofortmalRnahmen

3. Akzeptanz, Kontrolle und Beseitigung

Die im Bereich des WGK bekannten Arten gehéren zu den weitrdumig etablierten Arten und sind
somit nicht mehr ausrottbar, so dass sie nur in begriindeten Einzelfallen bekampft werden sollten,
um sie unter Kontrolle zu halten oder lokal zu beseitigen. Dazu sollten ihre Auswirkungen im
konkreten Fall bekannt sein und die Bekampfung rechtfertigen (z.B. Bedrohung seltener oder
gefahrdeter Arten oder Lebensrdume oder besonders negative Auswirkungen auf den
Naturhaushalt, die menschliche Gesundheit oder wirtschaftliche Aktivitaten).
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Kontroll- und BeseitigungsmafRnahmen sind in den meisten Fallen mit erheblichen personellen und
finanziellen Anstrengungen sowie haufig mit Schaden fir andere Arten verbunden (z.B.
Bodenverwundung bei Entfernen von Wurzeln, Schadigung der Begleitvegetation und von Tieren
bei Mahd etc.).

Aufgrund des hohen Gefahrdungspotenzials des Riesen-Barenklaus (Herkulesstaude) ist eine
Bekampfung auf jeden Fall angezeigt. Die Pflanze ist, wie z.T. auch andere, einheimische
Doldenblitler, Verursacher der "bulldsen Wiesendermatitis". Die ganze Pflanze, besonders der Saft,
enthalt phototoxisch wirkende Furanocumarine. Bei Bertihrung und Sonneneinstrahlung kdnnen sich
nach 24-48 Stunden schwere Hautentziindungen mit starker Blasenbildung entwickeln. Die
Hautveranderungen gleichen Verbrennungen dritten Grades und filhren gelegentlich zu
mehrwdchigen Klinikaufenthalten. Sie heilen nur langsam ab und hinterlassen narbenahnliche,
strichférmige Hyperpigmentierungen.

Eine Bekampfung der Herkulesstaude ist immer langwierig und aufwandig. Ziel der Bekampfung
muss es sein, das Bluhen und Fruchten der Pflanzen zu verhindern, da schon eine Pflanze genug
Samen produzieren kann, um alle vorher durchgefiihrten Malnahmen hinfallig zu machen. Deshalb
mussen alle Pflanzen eines Bestandes und in seiner Nahe erfasst werden. AuRerdem ist unbedingt
eine Nachbearbeitung bzw. Kontrolle nach der Mallnahme sicherzustellen, und zwar so lange, bis
keine neuen Keimlinge mehr auflaufen.

Besondere Aufmerksamkeit ist darauf zu richten, dass die Malnahmen nicht zur weiteren
Ausbreitung fiihren. Mahgut auch mit unreifen Samen muss sorgfaltig verpackt werden. Gerate,
Fahrzeuge usw. missen gereinigt werden, bevor sie an andere Stellen gebracht werden.

Bei allen Mallinahmen sollte Schutzkleidung getragen werden!
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7 Aktualisierter Wirkungsnachweis fir die vorgesehenen uiberortlichen

MaBRnahmen

Der Gesamtwirkungsnachweis stellt den durch die vorgesehenen Uberdrtlichen MalRnahmen er-
reichte Wirkung (Nutzen) den erforderlichen Kosten gegeniber. Dabei wird zunachst ausschliellich
der monetare Nutzen betrachtet, weitergehende Aspekte (sog. soziodkonomische Faktoren oder
auch Nutzungsausfalle wahrend und nach einem Hochwasserereignis) wirden zu einer besseren
Wirtschaftlichkeit fihren, werden hier aber auf der sicheren Seite liegend vernachlassigt.

o Die Kosten der verschiedenen Projekte wurde entsprechend des jeweils aktuellsten Pla-
nungsstandes (Stand August 2021) ermittelt, die Ergebnisse sind aus 0 ersichtlich. Fur den
Gesamtwirkungsnachweis sind die Nettokosten zu betrachten.

¢ Die Kosten von GewasserentwicklungsmalRinahmen werden gemaf der Anpassung des Bau-
preisindex angepasst / erhdht. Im Zeitfenster 2003 bis 2021 hat sich der Baupreisindex um
45% erhoht, im Zuge des wasserwirtschaftlichen Gesamtkonzeptes werden somit Gewas-
serentwicklungsmafinahmen in Héhe von 16.859.150 € brutto / 14.167.353 € netto umge-
setzt. Diese Kosten sind von den Gesamtkosten abzuziehen, um den Kostenanteil Hochwas-
serschutz zu erhalten.

e Im Ergebnis liegt die Summe der Investkosten fir den Hochwasserschutz bei netto rd. 50,5
Mio. €. Die Nutzungsdauer wird zu 80 Jahren angenommen.

e Fiur Betrieb und Unterhaltung werden jahrlich 1% der Investkosten angenommen
(504.713 €/a).

¢ Die Aktualisierung des Gesamtwirkungsnachweises erfolgt auf Basis der vorliegenden Be-
rechnungen zu den Uberschwemmungsflachen und Betroffenheiten bei verschiedenen Wie-
derkehrintervallen.

o Die wasserstandsabhangigen Schadenswerte wurden von der Internationalen Kommission
zum Schutz des Rheins flir den Zeitraum ab 2020 gegenilber den bisher verwendeten An-
satzen (Stand 2005) durchgangig um 22,2% erhoht. Hieraus resultiert eine Erhéhung der
jahrlichen Schadenserwartung auf 3.044.002 €.

e Als langfristig anzunehmender Zinssatz wird entsprechend den Empfehlungen aus Baden-
Wirttemberg ein Wert von 2% angesetzt, als oberer und unterer Grenzwert im Sinne einer
Sensitivitatsbetrachtung werden 1,5 und 3,5% ebenfalls dargestellt.

58



Tabelle 14

Herstellkosten der Gberortlichen Mallinahmen (Stand August 2021)

Summe Hochwasserschutz

Baustein MaBnahme Kosten (netto)
Hochwasserrickhalt RHB 15 GroRkarlbach 1,09 Mio. €
RHB 17 HeRBheim 0,76 Mio. €

Gewasserentwicklung Bobenheim-Roxheim 1,68 Mio. €

Durkheimer Bruch 14,45 Mio. €

Marlachwiesen 5,55 Mio. €

Schauernheim 0,92 Mio. €

Rodersheim 0,42 Mio. €

Osthof 0,67 Mio. €

Fullgbnheim 0,42 Mio. €

Goénnheim 1,18 Mio. €

Niederkirchen 1,01 Mio. €

Abflussverbesserung Nordspange 4,77 Mio. €
Siidspange 21,85 Mio. €

Gewasserausbau FT-Terrasse 2,61 Mio. €

Gewasserausbau Belchgraben 2,27 Mio. €

Anbindung Neugraben 2,61 Mio. €

Schopfwerk Rehbachmiindung 2,21 Mio. €

Steuerungsverbund Schépfwerke 0,18 Mio. €

Summe netto 64,64 Mio. €
abzgl. Gewasserentwicklung 14,17 Mio. €
50,47 Mio. €

(50.471.303 €)

Die Ergebnisse der Berechnung der Projektkosten- und Projektnutzenbarwerte ist zusammenfas-

send in der Tabelle 15 dargestellt.

Tabelle 15

Nutzen-Kostenbetrachtung der Gberoértlichen MaRnahmen

Kosten Hochwasserschutz

Nutzen Hochwasserschutz

Kosten Hochwasserschutz netto Schadenserwartung netto HQ100
Summe aus Tabelle 14 50.471.303 € | pro Jahr 3.044.002 €
DFAKR 1,5 % 46,4073
DFAKR 2,0 % 39,7445
DFAKR 3,5 % 26,7488
Projektkostenbarwerte g?;f:;?%ﬁ?#;rgg Tahre) HQ100
PKBW 1,5 % 89.231.406 € | PNBW 1,5 % 141.263.914,01 €
PKBW 2,0 % 80.883.043 € | PNBW 2,0 % 120.982.337,49 €
PKBW 3,5 % 67.191.476 € | PNBW 3,5 % 81.423.400,70 €
Nutzen__-Kosten HQ100
monetare Bewertung
NKU 1,5 % 1,58
NKU 2,0 % 1,50
NKU 3,5 % 1,21
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Es kann nachgewiesen werden, dass das Nutzen-Kosten-Verhiltnis bei einer Verzinsung von
2% bei 1,5 liegt und damit wirtschaftlich ist. Unter Beruicksichtigung von sozio6konomischen
Aspekten wiirde dieser Wert mindestens bei 1,7 bis 2,0 liegen. Somit sind die angedachten
uberortlichen MaBnahmen als im Sinne der Forderrichtlinie der Wasserwirtschaftsverwaltung
notwendig und angemessen zu bewerten.

Es steht zu erwarten, dass sich das Nutzen-Kosten-Verhaltnis durch ggf. aus den Sonder-
workshops noch zu ergdanzenden MaBnahmen nicht wesentlich verschlechtert.
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8 Fazit und Ausblick

Im Jahr 2003 wurde unter Federfihrung der Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid und des
Gewasserzweckverbandes Isenach-Eckbach ein "Wasserwirtschaftliches Gesamtkonzept" fir das
Einzugsgebiet der beiden genannten Gewasser mit den folgenden Eckpfeilern erarbeitet:

e Die Verbesserung des Hochwasserriickhaltes in den extensiv genutzten Bachauen west-
lich der Frankenthaler Terrasse.

o Die Verbesserung der Abflussverhaltnisse in den morphologisch flachen und intensiv
genutzten Bereichen der Frankenthaler Terrasse und der Rheinniederung.

e Der Schutz von geféhrdeten Siedlungsbereichen vor Grundwasserhochstanden durch lokale
MaRnahmen (z.B. Brunnengalerien) mit Ableitung in die Vorflut.

Die Fortschreibung zeigt, dass die tberértlichen MaRnahmen aus 2003 nach wie vor sinnvoll und
richtig sind. Die o.g. drei Bausteine aus 2003 wurden durch zusatzliche Bausteine erganzt, an die
geanderten Randbedingungen und aktuelle Erkenntnisse angepasst. Die Themen Klimawandel und
Biodiversitat wurden aufgenommen. Betriebliche Belange des GZV werden starker in den Fokus

geruckt (siehe Abbildung 20).
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Zur Verbesserung des binnenseitigen Hochwasserschutzes wird am Ende des grofsen Baupro-
gramms des GZV Isenach-Eckbach ein Riickhaltevolumen von insgesamt ca. 1,217 Mio. m?® zur
Verfugung stehen. Das Investitionsvolumen wird voraussichtlich bei ca. 34 Mio. € liegen (siehe
Kapitel 6.1).
In den Sonderworkshops infolge der Starkregenereignisse im Juni 2021 wurden folgende Malinah-
men zur Verbesserung des Hochwasserruckhaltes angeregt:

o Prifung zusatzlicher Rickhalteméglichkeiten bzw. Optimierung vorhandener Rickhaltungen

im Schwabenbachsystem
e Prifung der Funktion des RHB Trumpel am Neugraben in der VG Maxdorf
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o Prifung zusatzlicher RickhaltemaRnahmen im Eckbacheinzugsgebiet; In einer Studie soll
untersucht werden, ob und ggf. wo weitere RickhaltemalRnahmen sinnvoll sind und ob ggf.
bestehende Rickhaltebecken optimiert werden kdnnen. Hierbei sollen insbesondere die
Standorte Kirchheim, GroRRkarlbach, Laumersheim, Gerolsheim naher betrachtet werden.

Zur Verbesserung der Abflussverhaltnisse im Gewassereinzugsgebiet von Isenach und Eckbach
wird der Gewasserzweckverband Isenach-Eckbach gemeinsam mit dem Land Rheinland-Pfalz bis
Ende 2030 ca. 46 Mio. € investieren (siehe Kapitel 6.2). Im Rahmen der Ausflihrungsplanung zur
Gewasserentwicklungsmalnahme in Bobenheim-Roxheim wurde ein weiterer Sanierungsbedarf an
den Eckbachriickstaudeichen bis zur Schlie3e im Rheinhauptdeich festgestellt.
In den Sonderworkshops infolge der Starkregenereignisse im Juni 2021 wurden zur Verbesserung
der Abflussverhaltnisse folgende Mal3nahmen angeregt:
e Prifung der hydraulischen Leistungsfahigkeit des Fuchsbachsystems ab Weisenheim am
Sand
e Prifung der hydraulischen Leitungsfahigkeit des Schlittgrabens zwischen Erpolzheim und
Eyersheimer Mihle
e Prifung der hydraulischen Leistungsfahigkeit von Erlengraben und Schwanengraben bei
FulRgénheim
o Prifung der hydraulischen Leistungsfahigkeit von Schrakelbach und Schaflackegraben
westlich Frankenthal
e Prifung der hydraulischen Leistungsfahigkeit im Hochwasserfall des Ersten und Zweiten
Neugrabens sowie Kreuzgrabens nérdlich/nordwestlich Mutterstadt sowie von Neugraben
und Affengraben bei LU-Ruchheim
e Erstellung einer Studie zur Optimierung der Abflussverhaltnisse im sog. Dirmsteiner Bruch

Neben den Uberschwemmungen durch ausufernde Gewasser ist kiinftig auch vermehrt mit lokalen
Uberschwemmungen durch Starkregenereignisse als Folge des Klimawandels zu rechnen. Dies
sollte daher in Planungsprozessen und Vorsorgekonzepten entsprechend berticksichtigt werden.
Die MalRnahmen zur Verbesserung des lokalen Hochwasserschutzes mussen sich in das WGK 2021
des Gewasserzweckverbandes integrieren und dieses erganzen (siehe Kapitel 6.3).

Die lokalen MaRnahmen zur Begrenzung der hohen Grundwasserstande sind auf der Frankenthaler
Terrasse und in der Rheinniederung durchgangig realisierbar. Es wird empfohlen diesen Ansatz
gemeinsam mit dem baulichen Objektschutz im Gebiet umzusetzen (siehe Kapitel 6.4).

Solange die Stdspange nicht gebaut wurde und entsprechende Erfahrungen nicht gesammelt wer-
den konnten, sollten technische MaRnahmen mit dem Ziel den Grundwasserspiegel grof¥flachig in
den landwirtschaftlichen Flachen abzusenken, zuriickgestellt werden (siehe Kapitel 6.5).

Die Umsetzung der MalRnahmen ist Aufgabe zahlreicher unterschiedlicher Trager (GZV, Kommu-
nen, Landwirtschaft, LBM usw.). Im Sinne des integrierten Ansatzes des WGK 2021 sind friihzeitige
Abstimmungen zwischen den verschiedenen Akteuren unerlasslich.

Samtliche MalRnahmen sind in Konzeption, Wirkung und Nachhaltigkeit auf die Anforderungen der
Biodiversitat abzustimmen (siehe Kapitel 6.6).

Der Blick auf die Gewasser hat sich in den letzten Jahrzehnten stark gewandelt, weg von der reinen
Funktion als Vorfluter hin zu einer Betrachtung als Lebensraum. Oberflachengewasser und ihre
Auen sind komplexe Okosysteme mit einer Vielzahl von Lebensgemeinschaften. Eine zeitgemaRe
Gewasserunterhaltung und -entwicklung muss neben der Erhaltung der Abflussverhaltnisse immer
starker 6kologische Anforderungen berilicksichtigen (siehe Kapitel 6.7).
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Die Workshops haben die Wichtigkeit der Gewasserunterhaltung sowie eines generellen und frih-
zeitigen Informationsaustauschs zwischen allen Beteiligten bei der Verbesserung des Hochwasser-
schutzes nochmals deutlich aufgezeigt (siehe Kapitel 6.8).

Das Nutzen-Kosten-Verhaltnis von 1,5 belegt, dass die Uberdértlichen Malknahmen zur Verbesserung
des Hochwasserriickhaltes und der Abflussverhaltnisse wirtschaftlich sind. Unter Berilcksichtigung
von soziobkonomischen Aspekten wiirde das Nutzen-Kosten-Verhaltnis bei 1,7 bis 2,0 liegen. Somit
sind die bisher angedachten Uberértlichen MalRnahmen im Sinne der Foérderrichtlinie der Wasser-
wirtschaftsverwaltung als notwendig und angemessen zu bewerten. Es steht zu erwarten, dass sich
das Nutzen-Kosten-Verhaltnis durch ggf. aus den Sonderworkshops noch zu erganzenden MalRnah-
men nicht wesentlich verschlechtert (siehe Kapitel 7).

Neben der konsequenten Weiterfihrung der Uberdértlichen MalRknahmen zur Verbesserung des
Hochwasserrlickhaltes und der Abflussverhéltnisse steht die Abarbeitung der Anregungen aus den
Workshops auf der Agenda.

e Prufung zuséatzlicher Ruckhaltemdglichkeiten in den Gewassereinzugsgebieten

o Prifung der Moéglichkeiten zur Optimierung der vorhandenen Riickhaltungen (Beschickung,

Vernetzung usw.)

e Prifung der hydraulischen Leistungsfahigkeit der Gewassersysteme

o Weiterentwicklung der Konzepte zur Gewasserunterhaltung

¢ Einrichtung regelmafiger Gesprachsrunden bzw. einer zentralen Informationsplattform

Die Umsetzung des fortgeschriebenen WGK ist eine Aufgabe fur die nachsten Jahre. Dabei liegt die

Verantwortlichkeit fir die Umsetzung der Bausteine bei verschiedenen Tragern. Der
Umsetzungsprozesses wird von einer koordinierenden Arbeitsgruppe beim GZV begleitet.
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Anhang

A. Ubersichtsplan Einzugsgebiet Isenach und Eckbach

B. Ergebnisubersichten

B.1 Ubersichtskarte Gebiete der Workshopgruppen
B.2 Ergebnisubersicht Gebiet llab

B.3 Ergebnistibersicht Gebiet Illab

B.4 Ergebnisubersicht Gebiet llic

B.5 Ergebnislibersicht Sonderworkshops
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